
XXIII. 
Zur Riickbildung der sensorischen Aphasie. 

Von 

K. Hei lbronner  (Utrecht). 

Die nachfolgende Mitteilung schliesst sieh in mehrfaeher ttinsieht 
unmittelbar an meinen letzten Beitrag zur Aphasiefrage 1) an. Zun~chst 
stellt sie wieder einen u dar, auf dem Wege der klinischen Be- 
obachmng tiefer in die S y m p t o m a t o l o g i e  der aphasischen St/Srungen 
einzudringen, unter vorlaufigem Verzicht auf eine ,,Erkliirung ~ der Be- 
funde; fiir die Annahme, dass unter d i e sem Gesichtspunkte auch Falle 
ohne Sektionsbefund nicht wertlos sind, and vermutlich noch reeht 
lange bleiben werden, glaube ich in mehr als einer Erscheinung der 
modernsten Aphasielitteratur eine Stiitze sehen zu dfirfen. Zutreffend 
sind die hier in betracht kommenden 6esichtspunkte neuerdings yon 
L e w a n d o w s k y  2) eriirtert worden. 

Weiterhin stellt die nachfolgende Mitteilung insofern eine Fert- 
setzung der fl'iiheren dar, als sie wieder vorwiegend das dort behandelte 
Problem, das gegenseitige Verhi~ltnis der einzelnen symptomatologischen 
Komponenten der sensorischen Aphasie and die Riickbildung dieser 
Aphasieform, zu kliiren versucht. Beitr~ge zu dieser Frage dfirften 
gerade im Ansehluss an die neueste zusammenfassende Behandlung ein- 
schlagiger Fragen dutch P i ck  a) am Platze sein. 

Um die vorwiegend zu behandelnde Rfickbildung x~erfolgen zu 
kSnnen, sehe ich reich wieder gen6tigt, an die Stelle der iibersicht- 
licheren systematischen Darstelhmg in der Krankengeschichte die chrono- 
logische treten zu lassen. 

1) Dieses Archiv. Bd. 43. H. 1 u. 2. 
2) Lewandowsky~ Uebor eine als traumatische sensorisohe Aphasie 

gedeutete Form apMsischer StSrung. Zeitschr. f. klin. I~led. Bd. 64. H. 3 u. 4. 
3) A. Pick, Ueber das Sprachverst~ndnis. Drei Vortriige. Leipzig. 

Barth, 1909. 
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A. T., 27 Jahre alt~ Schiffer. Aafgenommen 19. 9. 06. Entlassen 28. 10. 
06. Pat., gesunder kriiftiger Mann, erhiilt am 19. 9. mit einer Schiffsgloeke 
einen Schlag gegen die linke Kopfseite; sofortige Bewusstlosigkeit. Bis zum 
21. 9. ~ueh beim Bosueh dor AngehSrigen keine spraehliehe geaktion, nut ein- 
mal naeh dem Berieht der Saalschwester des Wort ~Durst" (~)1) .  

21. 9. Jaotationsartige Unruhe. Keine Antwort auf Pragen, reagiert. 
auf GerS~usehe durch Bliekwendung~ auf olotische Eindriioke durch Augenein- 
stellen und Folgen mit den Augen (Hemiopie schon jetzt mit Sicherheit auszu- 
schliessen). Zunge deviierg deutlieh naeh rechts, bei mimisehen Bewegungen 
der rechte untere Pazialis zuriickbleibend. Nichts (auch in der Folge bei ge- 
naeer Untersu~hang) yon Parese der Extremitg, ten zu firemen. Ausser einer bis 
fiber das linke Augentid sieh erstreekenden Suffusion keine Verletzung. 

24. 9. P~eehtsseitige Paeiolingualparese besteht noeh; blutige Suffusion 
tier linksseitigen tfonjunetiva selerae. Kompos und eingehender Untersuehung 
zug•ngtieh. Spraehverst/indnis gS, nzlich aufgehoben. Seheint Pragen und Auf- 
forderungen aueh dem Tonfalle nach nicht zu unterseheiden; sucht auch auf 
letztere zu antworten (siehe umen). VerstS, ndnis fiir Gesten erhalten. Vorge- 
maohteBewegungen(Zunge-,Z~bnezeigen ete.)naehgemaeht. Zum Naehspreeher~ 
nicht zu bewegen, ebensowenig zum ]/eihensagen (Ziihlen), aueh nieht mit 
taktiler Naehhilfe, 

S p r e e h v e r m S g e n :  Als ,Antwort ~ auf die wiederholte Aufforderung 
die Zunge zu zeigen: ,,Ich babe 2~ ich babe 3, dann war 6; ja; 3 und ieh 
kriege, dass ieh kriege 3 ( ~ ) " .  Aueh sonst eine Reihe verst~indlieher Worte, 
mitVorliebe die hollg, ndische UniversalhSfliehkeitsformel ,,als't U belieft" (etwa: 
bitte sebr). Ganz vereinzel~ einige passende Ausdrtieke: ,,Warren Sie ~ (waeht- 
even), als er sieh zum Sehreiben anfsetzen will~ 7~das wird nieht viol werden 
(dat zal niet reel geven)" als ibm statt seiner ausgegangenen Zigarre ein 
Sohliissel angeboten wird. Bei der GehSrpriifung mit der abwechselnd ge- 
hemmten nnd laufenden 1/5-Sekundenuhr reagiert er auf 30 cm Abstand beider- 
seits stets korre!~t mit Ja und Nein, nachdem er auf 50 em Abstand unter 
anderem paraphasischem yon ~ein klein bisehen ~ (--=-) gesproehen. Beim 
Abs~hied: ,Guten Tag (dag, mjnheer)." 

Lesen:  Far Buehstaben, Zahlen, Weft% kurze Aufforderungen kein Ver- 
stS, ndnis naehweislieh~ 

S e h r e i b e n :  Fasst den Bleistift ganz gewandt, schreibt ~spontan u sehr 
gewandt tadellose Buehstaben~ paraiohasisoh-unverst~indliche ~Worte a mit 
starker Perseveration. I(opieren aus Drueksehrift in lateiniseher Kurrentsehrif~ 
zun~ebst mit geringen Fehlern, gleieh darauf die Anfangszeilen eines Post- 
l~artenverses mit einigen spontanen Korrekturen fehlerIos, 

Nine Zigarre zfinde~ er ohne Naehhilfe an~ hantier~ siewS, hrend der Unter, 
suehung sehr vorsicht~g, l~sst sie abet dabei mebrmals ausgehen. 

Folgt der Untersuehung mit grossem Eifer. 

1) ( ~ )  bezeiehnet hier und im folgenden, dass die hollS, ndisehe Bezeieh- 
hung gleieh odor nahezu gleieh ist. 
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25. 9, Schliesst auf mtindliche Aufforderung ohne Gesten einmal die 
Augen, sonst niehts yon Spraehverstgndnis. Z~hlt auf Vorsagen yon 1 bis 5, 
und entsprechende Gesten yon 1 bis 11. Bezeiehnet zwei vorgestreekte Finger 
als 7~2~ einen als ~einmal" (een keer). 7~Antworten~ und Spontanleistungen 
noch stark paraphasiseh: Gibt aber, als bei der Untersuehung etwas zu Boden 
f~llt~ fast ganz korrekt und Init sehr wenig paraphas[sehen Einsehiebseln an: 
~Da fiel was yon Ihnen~ da gefallen heit (?), ob er yon Ihnen ist~ weiss ich 
nieht. ~ ~Ist hier unten (N- B. unter einem Papier) gestanden~ liegt nun hier 
unten ~ (~--- zeigt unter sein Bert), Bei gleiehzeitigemVorlegen yon Buehstaben 
und Namen ihrer Bezeiehnung gelingt es ausnahmsweise ihn zum Naehspreehen 
(oder Lesen? ef. 28. 9.) zu bringen. 

26. 9. Zeigt im Beginn der Untersuehung auf miindliehe Aufforderung 
die Zunge 7 sonst keine Spur spraqhliehen Verstiindnisses; auf Pragen naeh 
blauen Kiihen, fliegenden Elephanten und dergleiehen keinerlei lleaktion. 
Gesten usw. gut nachgeahmt; aueh komplizierte Akte, nur einmal~ als ihm das 
Anschlagen der Stimmgabel mit dem Hammer und Belauschen tier Stimmgabel 
vorgemacht wird, bringt er naeh dem Anschlagen den Hammer ans Ohr. Zum 
Naehspreehen nieht zu bewegen~ aueh wenn er den Mund des Spreehenden be- 
okachtet; 5ffnet start a zu sagen nur den MuM in entsprechender Stellung. 
Naehpfeifen misslingt~ sehiittelt 7~nein~. Beim Fingerzeigen beginnt er spontan 
zu zghlen: 4~ 5~ 6 ( ~ ) .  Beim Vorzeigen einer Zigarre: ~Nein ieh darf nieht ~. 
gein t~ededrang. 

27. 9. Ausser Zungenzeigen auf Aufforderung (diesmal mitten in der 
Untersuehung) niehts yon Sprachverstg~ndnis zu finden. Naehspreehen ,=  null. 
Statt dessen ebenso wie beim Zeigen yon Gegenst~nden und als Antwort auf 
Fragen inhaltslose ~AntwortenU: Kann sein~ gerade s% das ist, glaube ieh 
halb~ u. a. Keine verstiimmelten Worte. 

28. 9. Pat. hiilt bei der Visite eine Zeitung in der Hand. Zum Zeigen 
genanuter Buehstaben nieht zu bewegen~ liest aber das Wort Aron korrekt, 
yon Voorburgwal: veer . . . .  wal, yon Vereeniging met: ver een . . . .  met, 
korrekt. Bei einigen weiteren Preben wieder ganz inadiiquate 7~Antworten" 
(vielleieht gut, vielleieht frtih, u. ~L.). Aueh heute keine entstellten Worte. 
Verst~indnis des Inhattes von Gelesenem night naehweislich. Zettel mit: 
dummer Junge 15st keinerlei l~eaktion aus. Korrekte spraehliehe Leistungen 
gemehrt: Ein absiehtlieh umgekehrt in die Hand gegebener Zettel wird prompt 
umgekehrt mit der Bemerkung: gerade verkehrt (net onderste boven)~ bei einer 
Zigarre: ich daft es doeh nieht, als ihm beim Weggehen unter entspreehenden 
Gesten eine beruhigende Versieherung gegeben wird: 7~[eh hoffe ~. 

1. 10. Pat. ist ausser Bett. 

Von S~itzen versteht Pat. sieher e i n z e l n e  Wor te :  
Nehmen Sie einen Stuhl. Geht zum StuM. 
Geben Sie die reehte Hand. Zeigt die reehte Seite. 

Naehspreehen gelingt fiir a mit optiseher Naehhilfe; sonst Reaktionen~ 
die weder naeh Iflang noeh Silbenzahl an die Aufgabe erinnern. Benennen 
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v'on Gegensfiinden liefert wieder Phrasen (schon gut, ich, ich sehe es~ ich darf  
es nicht sagen, u. a.) und einzelno paraphasischo Buehstabenkonglomerate. 

Aufgefordort Geld zu z~hlen, liefert er zun~ehst beliebigo Zahlworte: 7, 
81/2 ~ 6 usw, eine 10-Guldennote bezeichuet (liest?) er als 10 c~ 

R e c h n e n : Es wurden ihm einstellige Zahlen untereinander gesehrieben, 
und bedeutet, dass er zusammenzi~hlen sell: er rechnet unter Aussprechen der 
Zwischensummen, die z. T. korrekt, z. T. falsch erseheinen, ausnahmsweise 
auch dutch paraphasische Gebilde ersetzt werden, und schreibt dann das Re- 
sultat zumeist korrekt, auch wenn die letzte Summe falseh ausgesprochen 
-wird (z. B. 6 -~- 5 -]- 4 ~-  3 ~ ?, sagt 16, schreibt 18). Zu Einmaleins- 
aufgaben (1 X 5 bis 6 X 5, 1 X 8 bis 10 X 8) schreibt er korrekt die 
Produkt% nicht tier Reihe nach~ da ihm einzelne Resultate nicht gleieh 7:ein- 
fallen~ die er dann mit grossem Eifer erg~nzt; spricht w~hrend des Sehreibens 
zahlreiche Zahlen, zuweilen zur Aufgabe gehSrige, meist ganz andere. Das 
Lautlesen der Aufgabe und der selbstgesehriebenen Resultate misslingt moist, 
~. B. als Resultat yon ihm selbst gesehrieben: 

8 16 24 32 40 48 56 64 72 80 
liest: Theodor 1) _~_2) 12, 41/~, 34 9 -~- 58 ~-  2 u. 9, 92 9, 

Vorgeschrieben : 
5 +  4 + 3 + S + 5 = ? s o h r e i b t : + : ~ 5 ,  

Iiest: ? 4, 41/2 13 9 9 

Ganz das gleiche be[ zahlreichen Multiplikationsaufgaben, z. B.: 
8 X 7 ~ ? schreibt: 56, 

liest: 9 vragen zelf 8) 7 vragen, 7~ 16. 
3 X 3 ~--- ? sehreibt: 9 

liest: vraag vraag zelf vraag, 7~ 9 

Der Versuch~ dieselbe Aufgabe in Buehstaben geseh r i eben  vorlesen zu 
~assen, ergibt analoge Paraphasien; Pat. nennt kein Resuitat, ebenso naeh 
mfindlieher Stellung der Aufgabe: Paraphasie ohne Anklang, weder an die 
Frage noeh an das Resultat; dagegen sagt er, als ihm die Aufgabe 3 X 3 
sehrifttieh vorgelegt wird; neun, sehreibt dann die Ziffer nieder. 

Zuweilen gelingt eine l~eohnung, namentlich hdditiop, erst naeh wieder- 
holten Fehlversuchen~ oder iiberhaupt nieht; iorrektur erfolgt z. T. auf u 
halt, z. T. spontan, unter anderem auch, wenn er beim Lesen seiner eigenen 
Resultate noeh einen Fehler entdeckt, und zwar aueh dann, wenn das Ablesen 
paraphasiseh erfolgt: Vorgelegt: 3 X  9 ~ ?, sehreibt 24. Liest dann: 4 X 
vragen~ 3 X 8 ~ 24, und korrigiert dabei spontan 24 in 27. 

2. i0. vormittags. Ring, Messer, Uhr~ Hammer, Schere, Bleistift vorge- 
]egt. Pat. zeigt auf Verlangen die entspreehenden Gegenstgnde, Fehler werden 
auf Vorhalt oder bei spgtel'er Wiederholung korrigiert; wenn die Bezeichnung 

1) Name seines Kindes. 
2) ~- richtige l~eal~tion. 
3) fragen selbst (paraphasiseh). 
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schriftlieh statt mtindlich erfolgt, gibt er den entsprechenden Gegenstand stets 
fehlerlos. Das laute Ablesen der Gegenstandsbezeiehnungen erfolgt sowohl bei 
dieser als auch bei einer speziellen Lesepriifung zumeist gut, zuweilen mit 
geringen Entstellungen (meist Iiteral-paraphasisehe Produkt% seltener korrekte 
Wort% die dem Aufgabewort ~hnlich sind). Benennen der Gegenstgmde un- 
mSglieh; zuweilen wieder Aushilfsworte (gerad% selbst u. 5.), vorwiegend 
korrekt formulierte Klagen, er kSnne es nicht sagen u .g .  Dagegen zeigt er 
spontan gelegentlieh bei diesen (und folgenden) Pr(ifungen der Wortfindung 
aufden Zettel~ der die Bezeichnungenth~ilt. D a s N a e h s p r e e h e n  d e r B e -  
z e i c h n u n g e n  m i s s l i n g t  total~ a u e h w e n n  er sie e b e n v o r h e r  k o r r e k t  
a b g e l e s e n  ha t ;  dabei rein literal-paraphasische Bildunge% zuweilen ohne 
jeden Ankt~ng an die Aufgabe, oder Aushiifsworte. Die Aufgabe, die Bezeieh- 
hung der Gegenstgnde niederzuschreiben, fSrdert z. T. ganz paraphasisehe 
Bildungen zutage~ z. B. statt Bleistift (holliindisoh potlood) lusipunnen~ z. T. 
dooh mit Anldang an die Bezeichnung: Ring ( - - ) :  vringen~ das er dann bueh- 
stg.blieh so abliest. Dagegen sehreibt er uns spontan den dreisilbigen Namen 
der Saalsehwester, den er zungehst nieht nennen kann, auf nnd liest ihn dann 
mit geringer paraphasiseher Entstellung vor. Aueh wenn er weder die gehSrte 
Bezeiehnang versteht, noch den vorgelegten Zettei laut ablesen kann, demon- 
striert er sein Verstiindnis fiir die Bedeutung des Aufgesehriebenen entweder 
dureh Zeigen des Objektes oder - -  einmal - -  durch eine ausnahmsweise ge- 
lingende Spontan~usserung. Zettel mit ,Schwester" (Zuster), zeigt auf die 
Saalsehwester: ~Vielleieht d~s Frgnlein". Im ~ibrigen sind die Spontan- 
~iusserungen~ abgesehen yon den erw~ihnten Phrasen des Bedauerns etc. ganz 
unversttindlieh. 

Erheblieh besser gelingt nur das Finden yon Zahlworten: Yon ~6 Auf- 
gaben: die Zahl der ausgestreekten Finger (3 HS~nd% also his 15) anzugeben~ 
gelingen 23~ allerdings einige erst nach sioontaner Korrektur zung~ehst falseher 
Resultate; dabei erfolgt die Antwort stets so raseh~ dass ein stifles Aufsagen 
tier Zahlenreihe ausgesehlossen ist. Einen Haufen yon 19 ZiindhSlzern z~ihlt er 
ohne Nennung der Zwisehenresultat% sagt dann ~19 ~. Die Aufg'ab% aus dem 
Haufen 8, 15, 9 HSlzehen zu geben, wird korrekt gelSst~ dabei so rasoh~ dass 
nieht kontrolliert werden kann~ ob die Zwisehenresultat% die er beim Weg- 
nehmen der H51zer nennt~ korrekt sind. 

Naehsprechen yon Zahlen ergibt (die Korrekturen ohne Wiederholung der 
Aufgabe): Vorgesproehen: 5 20 19 23 66 

Naehgesproehen: 112 10, 12, 20 12 3V2 , 23 26 
Aufgefordert~ das letzte zu sehreiben~ sehreibt er: 66, sagt, das heisst 26. 

Noehmals aufgefordert 66 zu sagen, sagt er 6 und 11!] In anderen analogen 
Versuehen gelingt auch das Aufsehreiben der Zahl nieht, er sehreibt zuweilen 
die Zahl, die er f~ilsehlieh nachgesproehen~ z. T. aber aueh andere Zahlen, 
immer abet kommen beim Naehspreehen ebenso wie beim Sehreiben in d[esen 
Versuehen korrekte Zahlenwerte resp. Ziffern zutage. 

2. 10. nachmittags. Systematisohe Priifung (in der hier wiedergegebenea 
R.eihenfolge) an der Hand des Meggendorfe rschen  Bilderbuohes ergibt: 
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I. Von 70 ihm gezeigten GegonstS~nden benennt er 4 ricbtig (Sohwein, 
Schere, Schraube, Katze). Soweit das (in der fiberwiegenden Mehrzahl) iiber- 
haupt mSglioh ist, beweist er das richtige Erkennen der Gegenst~inde durch 
sehr treffende Pantomimen an. In wenigen FS~llen gelingt ihm eine halbwegs 
ausreichende Umsehreibung : 

Anker: an Bord kann ich sie finden (NB. Pat. ist Schiffer). 
Trommel: mit 2 H~nden ( = )  entsprechendo Bewegung. 
Vollmond: in der Luft obon, nachts zuhause. 
Schaukelpferd: Kinder (entspreehende Bewegung). 

In oinem Fall ein t/,esultat, das als verbale Paraphasie aufgefasst werden kann : 
Rotkehlchen als Huhn. In den meisten FS~llen litteralparaphasische Produkte, 
die nur zuweilen Teile der richtigen l~eaktion enthalten, hiiufig eingeleitet, 
durch dasist  . . . ,  meist ganz inadiiquat und durch Hafton an Lauten und 
Silben beeinflusst; vielfaeh begniigt er sieh wieder mi~ einer wohlgesetzten 
Versieherung des NiehtkSnnens. 

II. Von den gleiehen 70 Gegenst[~nden (darunter NB.! ouch so wenig ge- 
liiufige~ wie Opernglas, Pian% Magnet, Elephants Kotkehlehen, Eule u. a.) 
zeigt er bei der ersten Prfifung 57 korrekt; bei einer u n m i t t e l b a r  ange- 
sehlossenen Wiederholnng tier fehlenden zeigt er noeh 11 davon richtig, so 
dass zuletzt nur Leiter (ladder) und Lampe ( = )  (ibrig bleiben. Die Zeigbe- 
wegungen begleitet er mit: :~Hier"~ ~dasa~ u.~i.~ dazwischen aueh wieder para- 
phasische Konglomerate. 

IIl. Von den 70 Bezoiehnungen werden ihm 55 vorgesproehen, mit dem 
Auftrage naehzusprechen ; es gelingen - -  ziemlich gleichm~ssig fiber die 1teihe 
verteilt-- 5 : Messer(mes), Mtitze(pet), Kiise (kaas), Tisch (tafel), Pferd (paard). 
Dabei sehr intensive Perseveration: vor allem der Worte ,:Mensoh" und menseh- 
lieh. Statt Esel sagt er Pferd, das in der I~eihe 7 StelIen friiher steht und in 
d iese r  Reihe weder vorher noeh naehher persevetiert. 

IV. Aus derselben t~eihe werden 38 Gegenst~inde gezeigt: deren Bezeich- 
nung gleiehzeitig vorgesprochen wird; die Aufgabe, die Bezeiehnung zu sagen, 
wird einmal gelSst fiir Pferd (paard): ein Wort, das aber sehon vorher 4 real 
als Aushilfe benutz~ ist; an Ietzter Stelle sagt er start des vorgesagten :,Gans" 
:~Ente a (entsprechend einer bier sehr hS~ufigen falschen Anffassung des betr. 
Bildes). 

V. Yon denselben Bezeichnungen werden ihm 51 vorgeschrieben; er liest 
_08 korrekt laut; auch in den missglfickten ist der Lout meist deutlieh zu er- 
kennen : 

Kakadu ( ~ )  kateau. 
Trommel ( ~ )  troffer. 
gotkehlehen (roodborstje) woordbusje. 
Kaninehen (konyn) kanop, kema, kanu~ kanon. 
Dampfschiff (stoomboot) komsboot, somboot. 

tIaftenbleiben ist in dieser Reihe nur angedeutet~ trotzdem Pat. naoh dieser 
letzten Prfifung vor hnstrengnng deutlieh kongestioniert aussieht. Von sub, 
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jektiver Ermfidung wird bei all den z. T. sehr langdauernden Priifungen nichts 
beobaehtet. Pat. zeigt im (~egenteil stets den grSSsten Eifer: in der I-Ioffnung: 
dabei zu lernen. 

3. 10. DasVerst~ndnis f/ir die Konversationsspraehe fehlt noch fast vSllig; 
dagegen fasst Pat. sieher eine Reihe einzelner Worte auf, wie das naehfolgende 
Konversationsbruchstfick beweist: 

Wie air sind sie? 
Warm sind Sie geboren? 
Greifen Sie an die Nase! 

Haben Sic Mittag gegessen? 
KSnnen Sie die Fliege fangen? 
Fangen Sic die Flie~e! 
Sehen Sie die Uhr (ldoks)? 
We hgl~gt die Uhr? 
Machen Sie das Fenster auf! 
Sehen Si% was in der Schachtel ist! 
Sehen Sic, was darin ist! 

Theodor. 
Theodor. 
Weiss ieh nicht gut. 
Sagt: Nase. Tut es. 
Theodor 12 Uhr. 
An Bord, 12 Uhr. 
Theodor. 
Ein Uhr (uur). 
11 Uhr, glaube ich. 
Hier~ zeigt nach dem Fenster. 
Zeigt, auf die Schaehtel. 
Vielleieht in Hiinden. 

ZghlC auf Aufforderung, die durch Geb~irden unterstfitzt wird, korrekt und 
rasoh bis 45: datnn 65: 67, 70:987 t Cent! 61--69 (korrekt) 801 611 62~ 63, 
34--60 dann wieder korrekt. Naehspreehen yon Worten misslingt wieder total; 
meist paraphasisohen EntsteIlungen; start: Januar 1 Febraar 1 M~irz erfolgt 21, 
22, 23; statt Januar ( z )  Janu, Janne, Japin% Janio, Japi, Japino; ebensowenig 
gelingen die Wochentage; als ibm aber ein Tasehenkalender vorgehalten wird 
(in dem NB. ! die Woohentage nur mit den Anfangsbuchstaben der d e u t s c h e n  
Bezeichnung gedruckt sind)1 sagt er die Reihe auf. Als ihm darauf noohmals 
Wochentage vorgesprochen werden, sagt er zwar Wochentage nach, aber andere 
als die genannten. Naehspreehen einzelner Buchstabennamen misslingt bis auf 
zwei Ausnahmen (s und n); nicht einmal ~a ~ gelingt; er sprieht aber fast aus- 
nahmslos einzelne Buehstabennamen naeh; sinnlose Kombinationen erscheinen 
total entstellt wieder; start vorgesproehener Zahlen nennt er zun~ohst analoge 
paraphasisehe Produkte; aaehdem er dutch Vorzeigen zweier gesehriebener Ziffern 
auf die reehte Spur gebracht ist 7 sprieht er Zahlen; aber zumeist andere naeh: 

Vorgesproehen: 8; 9, 12~ 4, 6, 10, 1: 21 8: 20, 5. 
Naehgesprochen: 6, 10, @-, 14: 16, @- 16: 12~-]-, 12: 12. 

Die einzelnen klein und gross gedruckten lateinisehen Buehstaben bezeiohnet 
er mit einziger Ausnahme des ~,z" richtig mit ihren Namen; be[ 5 und ii (im 
Hollg~ndisohen unbekannt) erklgzt er spontan, :~das ist deutseh a, bzw. 7~aueh 
deutsche'; yon 19 vorgesehriebenen Zahlen (darunter ouch dreistellige) liest er 
15 riehtig 1 mehrere erst naoh spontaner Korrektur; das Wort ,aeht" kann er nicht 
finden: zeigt abet zum Zeiehen des Verstiindnisses 8 Finger und sagt dazu 
:~ neun a. 

Von 13 Abbildungen im Bilderbueh weiss er nur 4 zu benennen. Zu 
allen ~brigen finder er aber aus einer Reihe entspreehend besehriebener Zettel 
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die richtige Bezeiehnung~ die er dean einige Male korrekt, andere Male para- 
iohasisch entstellt abliest; versucht wS.hrend der Priifung spontan noeh nicht 
verlangte Zettel zu den entspreehenden Bildern zu legen. Mit Benutzung der- 
selben 13 GegenstS~nde wird die Aufgabe gestellt, sehriftlieh verlangte Abbil- 
dungen zu zeigen ; des gelingt ausnahmslos. In 8 P~Ilen liest er vet oder beim 
Zeigen die Aufgabe korrekt ab ; in den iibrigen ger~t des Ablesen paraphasisch ; 
in zweien derselben korrigiert er spontan nooh die Bezeiehnung, naehdem er 
den Gogenstand gezeigt. Die Aufgabe, aus einzeln vorgelegten Buehstaben die 
entspreehenden Worte zusammenzusotzon, gelingt in "21 aufeinander folgenden 
Versuehen ausnahmslos, selbst mit Wortea yon 6 und 7 Buchstaben; dabei 
stSrt es niche, wenn Buehstaben (n !) umgekehrt vorgelegt sind: zweimal 
spricht er des Weft aus~ bevor er noch die l(grtehen in die entsprechendo 
Reihenfolge gebraeht hat; die meisten liest er nachher korrekt laut; einzelne 
geraten dabei wieder paraphasiseh. Die einzelnen Karten eines tfartenspiels 
bezeiehnet er ausnahmslos falseh~ aber alle mit I(artennamen, z.T. paraphasiseh 
entstellt; aueh die Aufgab% die Bezeiehnung zu sehreiben, misslingt. Dass er 
die Ifarten kennt, erweist er in einem ,,Jas"-Spiel mit dem Assistenten~ bei 
dem er iiberdies die Stiehe korrekt auszg~hlt. 

4. 10. Die Spontanspraehe hat sioh soweit gebessert~ dass er einige zu- 
sammenh~kngende Bemerknngen maehen kann :dass  er sieh an den Unfall und 
die erste ZeiL darnaoh nieht erinnern k5nn% als ob or gesehlafen babe, dass 
er nieht einmal wisse, we der UnfaH sieh zugetragen, dass jetzt der 15. Tag 
seit dem Unfall sein m~sse (zutreffend !). Dabei Andeutung agrammatikalischer 
Ausdrueksweise. Naehspreehen yon Buehstaben (seIbst a) missliagt wieder 
mig einer Ausnahme (e). Die Aufg'abe, l~urze Worte auf Diktat za sehreiben, 
f6rdert zun~ehst etwas bessere Resultate auch f/Jr das Nachspreehen zutage; 
yon 40 diktierten Worten sprieht er 15 ve t  dem Sehreiben korrekt hath, 18 
geraten paraphasiseh~ wobei Haftenbleiben an vorher GehSrtem, noeh mehr an 
vorher Gesagtem and Geschriebenem eine grosse I~olle spielt. 7 Worte sprieht 
er zuni~ehst iiberhaupt nicht hath. In 14~ Fgllen sehreibt er auch das ver- 
langte Weft - -  meist die vorher riehtig nachgesproehenen~ aber aueh einig% 
die er nicht oder entstellt naehgesprochen hatte; in 6 weiteren P~tlen ent- 
sprieht alas Produkt zwar nieht der gestelItenAufgab% aber dem paraphasischen 
Produkt~ alas beim Naehspreehen zutage gekommen war. W~ihrend des 
Sehreibens nennt er noeh 13 real wieder die riehtige Bezeiehnung - -  mit einer 
Ausnabme die Fglle, in denen er der Aufgabe entspreohend schreibt~ in I i  
anderen F/illen murmelt er die falschen Produkte, die er sehreibl~, aber im 
Wortlaut der Niederschrift. 

Besonders intensiv maeht sieh das Haftenbleiben yon Zahlbegriffen (nieht 
einzelnen Zahlworten) geltend~ die er dann korrekt in Buehstaben niedersehreibt. 
Diktiert: Seehs (ses); er wiederholt sieben (zeven)~ sehreibt dies, murmelt dabei 
fiinf (vyf), liest dann ab sieben. Aeht sehreibt er richtig; daraaf stattBrand ( : )  
neun (negen). An spS, teren Ste]len folgen dann n och die Zablworte fiir 11 und 13. 

5. 10. Yon 20 einzelnen Buehstabennamen und kurzen Zahlworten 
warden 10 korrekt naehgesproohen; als naeh den Zahl.en Worte vorgesproehen 



774 Dr. K. I]eilbronner. 

warden, perseverieren zun~iehst in den t~eaktionen Zahlworte. Einige kurze Worte 
gelingen wieder. Sucht sieh dabei durch Beobaehtung der lgundbewegungen 
des Spreehenden zu untersffitzen. 

Additionsexempel aueh mit 2 -und  3stelligen Zahlen gut~ wie fr/iher. 
Liest aber Snmmanden und Resultate eft falseh. 16 @ 36 -{- 157 Sehreibt 
darunter 67: liest 46. 154-+-46? Schreibt darunter 200~ liest dann naeh- 
einander start 200 : 2 Meter~ 2 hoch ( ~ ) .  

Vorg'esproehen 200 ( = )  2 gut ( = )  
,, 100 ( = )  gut ( = )  

Vorgesehrieben 100 (Ziffer) gu~ ( = )  
~: Hnndert ( = )  @ 
:~ 100 (Ziffer) -]- 
,, 200 ( ,, ) 2 H~t ( = )  
:~ zweihnndert -~- 

Analog mit anderen Zahlen. Pat. bem/iht sieh spontan durch Vergleieh 
derZiffern mit den gesehriebenen Zahlworten die Ausspraehe derZiffern zulernen. 

Die Benennung yon Oegenstiinden noah sehr mangelhaft~ aber etwasbesser ; 
ausnahmsweise gelingt es ihm~ eine Bezeiehnung~ die er nicht sagen kan% wenn 
aueh etwas entstellt~ zu sehreiben; die Aufgabe~ zu den Abbildungen die ent- 
spreehend besehriebenen Zettel zn lege% 15st er mit grosset Gesehwindigkeit; 
or hat offenbar die Anordnung der Bilder auf der TaM im Ged~iohtnis behalten ! 
Warden ihm Gegenst5nde und gleiehzeitig Zettel mit riehtig oder etwas ent- 
stellt gesehriebenen Bezeiehnnngen gegeben, so weiss er anzugeben: ob die 
Bezeiehnung gut oder sehleeht ist, ist aber nur einmal imstande, selbst statt 
tier entstellten~ die riehtige Bezeiehnung zu sehreibon. Zeigen yon Abbildungen 
aueh weniger gebrSuehlieher Gegenstgmde mit ganz wanigan Fehlern - -  und 
zwar ohne Unterschied: eb die Aufgabe miindlieh oder mit besehriebenen 
Zettelehen gestellt wird. 

Zeigen verlangter Spielkarten auf m/indliehes Verlangen misslingt da- 
gegen fast vSllig (yon 13~ Aufgaben nur 4 -~-); sagt beim Sttehen und dann 
beim Zeigen der gewiihlten Karten Kartennamen (zum Tell etwas paraphasiseh 
entstellt, stark perseverierend). Beim Benennen gezeigter Spielkm'ten nennt er 
zwar Kartennamen, aber meist falsehe Farbenbezeiehnungen, die Namen (Babe: 
Dame) sind 5fter: die Zahlen zum grSsstet~ Tail rielatig. Die za zeigende Karte 
wird ihm nun aufgesehrieben~ er zeigt in 42 aufeinanderfolgenden Versuehen 
die riehtige Karte~ gleiehviel: ob dieAufgabe ausgesehrieben (z. B. Eichel aeht) 
mit arabisehen (Eiehel 8) oder rSmisehen (Eiehel VlII) Ziffern gestellt ist; da- 
bei liest er vor dam Zeigen die Aufgabe korrekt ab und nennt mit wanigan 
Ausnahmen naehher noehmal die Bezeiehnung der Karte. Anfgefordert, die 
Namen der I(arten zu s e h r e i b e n  7 sehreibt er zwar die Zahlen meist riehtig~ 
einma[ in Buehstaben~ einmal Dame (vrouw), aber die Farben fals~h, nut eia- 
real aueh leieht paraphasiseh entstellt; er liest dann~ was or gesehrieben~ ent- 
spreehend ab, dokumentiert aber gelegentlieh selbst seine Unzufriedenheit~ dass 
es ~doeh nieht gut u ist. 
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Geldstiieke benennt er teilweise riehtig; bei anderen produziert er die 
paraphasiseh entstellte Bezeichnung oder unzutreffende Wertangaben (stag 
25 = 15: dann 10). 

Die Uhr liest er ohne Pehler mit zutreffenden Ausdrfieken: 
5 Uhr + 
6 23 23 Min. fiber 6 
6 :~ 55 5 8" vor 7 
7 , 30 i/i 
7 45 viertel vor 8 
8 6 6 Min. fiber 8 

V o r g e l e g t e  Farbenprobpn werdon in 18 aufeinanderfolgenden Aufgaben 
- - w e n n  anch mo}~rfa~h orst naoh Fehlversuchen, die or spontan korrigiert, 
korrekt bezeichnet, his auf braun: das er einmal ale gelblieh, einmal als rot be- 
zoiehne~. Von 14 Aufgaben: die Farbe g e n a n n t o r  Gegenst~nde anzugoben, 
gelingen dagegen nur 9; el: nennt abet immer Farbonnamen (Gras ~ schwarz, 
Himmel ~ gelb: u. ii.). 

6. 10. Von 23 in natura gezeigten Gegenstiinden werden 11 genannt; 
im Uebrigen paraphasische Entstellungen: die zum Teii an die riehtige 
Bezeiehnung anldingen; sehr intensive Perseveration yon Silben und Wort- 
bruchstficken, die abet veto Kranken unter lebhaften Unwillens~tusserungen ats 
fehlerhaft abgewiesen werden; diese Aeusserungen sind zum Teil deutlich 
agrammatikalisch. Von denselben 23 Gegenstiinden zeigt er 21 riohtig (fehlead : 
Manschette und Z~indholz: wiihrend er die Zfindholzschaehtel finder). Wieder- 
holt beim Zeigen die Bezeichnung 9 real riebtig, oft paraphasiseh entstellt, 
einige Male entgleist er dabei; wiederholt z. B. start Federhalter (penhander): 
Bleistift (potlood) korrigiert selbst: nein Feder (pen)~ stag Bierflasehe sagt er: 
dieses Leder. Als ihm die Bezeichnungen derselben 23 Gegenstgnde aufge- 
schrieben werden, zeigt er alle richtig; nennt vor und nach dem Zeigen die 
Namen mit ganz wenigen paraphasischen Entstellungen. Den Titel eines Pahr- 
planes liest er dabei: trotzdem er ihn umgekehrt in die Hand bekommt. Ebenso 
fehlerlos gibt er die sehriftlich verlangten B15ek% die hier zur stereognostischen 
Prfifung gebraucht werden (gross% kleine Kugel, Wfirfel mit seharfen: mit ab- 
gerundeten Kanten usw.). Die Anfgabe: die letzteren zu benennen, fSrdert 
wieder zahlreiehe paraphasisehe Entsteilungen zutage, ~iberdies sogar - -  unter 
siehttichem Missfallen des Pat. - -  hgufige Verweehslung yon ,:gross" und 
,klein".  

Die Aufgabe, anzugeben: aus welchem Material ein Gulden, ein Messer 
u. ~i. gemacht s ind :  wird 4 real gelSst (Haus? Stein sein Sehiff? Eisen); in 
der grSsseren Zahl der F~ille produziert er nur probierend einzelne Silben, ein 
paar Mal aueh korrekte Worte~ die Beziehung zur Herstellung der Gegen- 
stiinde haben (Tan? arts Fabrik). 

8. 10. 1906 (Kiln. Dem.). Spreehf~ihigkeit (zt~hlen u. ii.) ungestSrt. 
SpraGhverstiindnis fiir einzelne Substantiva (Zeigen yon Gegenstgnden) ohne 
nachweisliehe 8tSrung. Verst~indnis fiir S~tze noeh sehr defekt, wie die nach- 
folgende ,Konversation ~' beweist : 
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Haben Sic einmal eine griine Kuh gesehen? 
Sind die Ktihe griin? 
Haben Sie eine blaue Katze gesehen ? 
Haben Sie einen fliegenden Esel gesehen? 
Haben Sie einen Eiephanten singen hSren 9 
Ist der Schnee warm odor kalt? 

Weiss iGh nieht. 
Kann ich nicht gut sagen. 
Zeigt die Katze im Bilderbuoh. 
Oh~ tier (zeigt Esel im Bilderbuoh). 
Beginnt zu lachen. 
Weiss ieh nieht. 

Gelegentlich werden dnzelne Sgtze verstanden. 

Nachsprechen gelingt fiir einzelne auch mehrsilbige gel~tufige Worte; 
andere misslingen trotz wiederholter Anlgufe~ so statt Trompete (~romp~t) 
~--- Portrgt (~)~ zeigt dabei auf die Abbildung. Von vorgesprochenen Bueh- 
stabennamen gelingen einige korrekt~ andere misslingen~ werden aber wieder 
dutch Buohstaben ersetzt (s statt k, n start 1); aueh elementare Buehstaben- 
kombinationen yon 3 Gliedern misslingen fast ausnahmslos und werden dutch 
einigermassen ~ihnlieh !dingende oder (sp~tter perseveratoriseh) dureh Zahl- 
worte ersetzt; Zahlworte werden zum Tei[ lmrrekt naehgesprochen~ zum Tell: 
dureh andere ersetzt. 

Yon vorgelegten Abbildungen wird die Mehrzahl richtig benannt~ zum 
Teil noeh paraphasisehe Entstellungen. In der Spontanspraehe zuweilen para- 
phasische Verstiimmelungen; ist iibrigens imstande, gelegenttich auch etwas 
komplizierten Vorstellnngen Ausdruek zu geben (Frage: Haben Sie gut ge- 
sehlafen? Antwort: Gesehlafen~ ja, gut~ wenn es hier nur in Ordnung w~r% 
zeigt auf den Kopf). Hiiufig agrammatisehe Bildungen. 

10, 10, 06 vormittags. Naehspreohen kurzer Sgtze - -  auch yon nut zwei 
\Vorten - -  misslingt: z.T. wieder paraphasisehe Entsteilungen, z.T. aueh mehr, 
weniger korrekt gebildete eigene Siitze unter Verwendung einzelner Bestandteile 
des Vorgesproohenen; aueh wenn es gelungen ist 7 die einzelnen Worte nach- 
spreehen zu lassen, unfghig, den Satz im Znsammenhang naehzuspreehen. Liest 
dagegen dieselben Sgtze fliessend ohne Mtihe ab. Erhgit auf seinen Wunseh 
den Bogen mit den aufgesehriebenen 8~itzen, um sie za ,,lernen". 

Von Fragen in Satzform immer noeh vorwiegend einzelne Worte aufge- 
fasst: Frage: \Vie l a n g e  im grankenhaus? Ieh war gerade vor 11 Uhr im 
Zimmer. 

Zahlen: Naehspreehen mit vielen Fehlern~ Lautlesen fast ausnahmslos 
korrekt, ttaftenbleiben an einzelnen fehlerhaften geaktionen: spricht in ab- 
weehselnden Versuehen z. B. 271/2 immer wieder als 291/2 naeh, wghrend er 
dieselbe Zahl korrekt abliest. Diktatschreiben yon Zahlen z. T. richtig (auch 
wenn er falsoh nachgesprochen): z. T. fehlerhaft (auch wenner ausnahmsweise 
riehtig naehgesproehen); in einzelnen Fiillen wird eine falsehe Zahl nachge- 
sproehen und d i e se  dann aufgesehriebem Das Verstgndnis der ihm aulge- 
sehriebenen Zahlen, aueh soweit sie ausnahmsweise falsch abgelesen 
werden, dokumentiert Pa t ,  dutch mfiheloses Abzghlen entsprechender Geld- 
summen arts einem Hgufohen v e r s e h i e d e n w e r t i g e r  Miinzen, kombiniert da-  
bei sehr gesehiekt ('29 Gent aus 2 X 10--}- 3 -@ ?J/2 -4- 1/2 Cent u. g.). 

Naehmittags (Forts. der ldin. Dem.). 
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Pat. sagt die ihm vormittags (s. ob.) zum Lernen aufgegebenen 9 S~tze 
mit einer Ausnahme, die paraphasisch entstellt zu Tage kommt 7 frei aus dem 
Kopfe auf. 

Lesen einzelner Buchstaben fehlerlos, ebenso aueh sinnlose Buchstaben- 
kombinationon his zu 5 Buchstaben. Eine Zeitungsnotiz liest or ziemlieh 
fliessend, kaun abor den Inhalt nur in Form agrammatikalischor Anoinandor- 
roihung dec Hauptbegriffe wiedergebon. 

Schreiben einzelner Buohstaben auf Diktat fohlerlos, sprioht die meisten 
dabei korrekt naeh; kurze Worte gelingen zum grcssen Toil; bei li~ngeren 
kommt er fiber die orsten Buohstaben nioht hinaus; erklitrt eiamal zutreffend~ 
i r g o n d w o  mi isse  nooh ein  z stohon~ weiss nicht we; beurteilt aueh houte 
riohtig, ob vorgosehriebene Worte korrekt oder entstellt sind, ohno aber den 
Febler angeben zu kSnnen. Sinnlose Silbonkombinationen werden z. T. ent- 
sprechend den paraphasisch naehgesprochenen~ z. T. nooh weiter entstellt go- 
sohrioben, oinigo gelingen. 

Diktierte Zahlen sohreibt er etwa zur Hglffo ricbtig; dagegon sehreibt or 
ausnahmslos riohtig den Wert einer vorgelegten Reihe Miinzen. Additicnen und 
Multiplikationen (1X 1) werden schriftlioh fohlerlos gelSst; liest Aufgabe unci 
Resultato fast fehlorlos (sowoit Fehlor vorkommen~ bei Zahlen n ie  paraphasisch~ 
Entstel]ungen~ sondern falscbe Zahlen). 

Die mtindliche Aufgabe, aus einer vorgelegten Reihe yon Miinzen oine 
bestimmte Summe abzuz~ihlen~ 15st er meist richtig, trotzdem er die Aufgabe 
verkehrt naehsprieht; einige Male gesohieht es~ dass er falsohe Zahlen naoh- 
sprioht und dann dioso Summe zusammonsucht. 

16. 10. Giebt jetzt spontan an, das Spreehen gehe besser, worm aueb 
noeh nicht so~ wie es sein sell. Yon 63 gezeigten Abbildungen benennt er 48 
korrekt, z. T. allerdings erst naeh wiederholton vergeblichen Ans~itzen und 
paraphasischen Vorbereitungen; kein Ilaftenbieiben mehr; entweder Umschroi- 
bungen (Epoulette - -  HUt der Schultor; Sporn - -  fiir Pferd, seharf; Opernglas 
- -  fiir die Augen) oder: weiss os kann, es aber nieht sagen. 18 weniger ge- 
liiufige, ihm genannte Abbildungen zeigt er richtig. 

Aufgaben aus dem Einmaleins worden zum allorgrSssten Tell falsch naeh- 
gesproehon und fatsoh gelSst; in oiner l~eihe von Fiillen entsprieht aber das 
gesulta~ dem, was Pat. - -  falsch naehgosproehen: 

Fragon: 6 X 8 ?  Antworten: 6 X 8 ?  m_ 48 
7X87  7 X 6  ~ 42 
9 X 8  9 X 6  ~ 54 
5 X 6  6 x b ? 5 X 6 7 7 X 6 ~ 4 2  

U. S, W. 

Analog sind die Resultat% wenn Pat. die LSsung schroiben sell. Giebt bei 
dieser Gelogonheit an, or ,ldinne nicht so gut hSren, verstebe es nicht". 

17. 1'0. Pat. beschiiitigt sich gerne damit, S~itze, SprichwSrter etc., die 
er nicht nachsprechen kann, sieh aufsehreiben zu lassen und sie zu lernen; 
sagt sie dann bei sp~itero r Gelegenheit spontan auf. Beim Vorsagen eines 

Arch ly  L Psyeb~.atrie. Bd. 46. Heft 2. 5 0  
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Sprichwortes erkliirt er auf Befragen, er ,,hSre, verstehe es aber nicht". Erkl~irt 
dann weite," spontan (wSrtlich fibertragen): ,,Wean Menschen etwas sagen, hSre 
ich sie, lausche ich, ich hSro sie sagen, verstehe es nicht", und erkliirt dann 
welter, er h5re, kSnne es aber ,ira Kopf nicht zusammenbringen"~ er ,,hSre sie, 
abor sio k~men (sic!) nicht in den Kopf". Kurz darauf erkl~rt er bei einem ge- 
t~iufigen Spriehwort: ,,Ieh hSre sie doeh selbsr es sind Worte yon frfiher, aber 
es kommen aueh Worte dazwischen~ die kenne ich nicht." Zusammengesetzte 
SEtze ]etzt zum Toil verstanden: f~hrt don Auftrag: nach dora Brunnen zu 
gehen, don Warmwasserhahn auf- and wieder zuzudrehen und dann um den 
Tisch horumzugehon, korrekt aus. Die Mariesohe Prfifung mit 3 Zettela miss- 
lingt zweimal, die dritte, anders angeordnot als die beiden ersten (rundes Papier 
der Sehwester~ viereckiges in die Tasche, droieekiges auf den Kopf legen) 
wiederholt er und ffihrt die kufgabe korrekt aus. 

In den folgendon Tagen ~ibt sich Pat. mit Hilfe yon vorgesehriebenen 
Zetteln im Aussprechen lgngerer Worte. 

27. 10. Aueh das Naehspreehen jetzt erheblich gebessert; selbst Worte 
wie Elektrizit~t gelingen; auch fremde Kombinationen g~lingen zum Tell, selbst 
vereinzelto dreisilbige (flcco'~l~vc), die moisten, namentlieh l~nger% kommen 
entsoellt zuTage: 7rep~a-~-pota, deeem ~ dora (Haftenbleiben, das sonst in der 
ganzen Koihe keine Rolle mehr spielt), f laat) ,ev~ ~ hasewas, Polyhymnia ~--- 
emelia, Kleo ~--- Klelio, Klelo, Kelo u. ~. 

Die Wortfindung gleiehfalls viol gebessert: kann angebon, wie die Laute 
der moisten Tiere bezeichnet werden (bellen etc.). Giebt aber auf Befragen an, 
er kSnne zwar jetzt alles (7) verstehen, kSnne abor, wenner spreehen wolle, 
das richtige Wort nioht finden. ,,Es ist mit der Zunge (!) nicht in Ordnung." 
Wenner es einen anderen sagen hSre, dana kenne eres wohl, ,,kSnne es aber 
dana dooh nieht gut sagen, manchmal wohl ~. 

Am moisten gestSrt sind am Schluss noeh die Leistungen 
und Schreiben yon Zahlon: 

u 18 36 97 
Sagt . . -]- 26 29 
Schreibt. 17 26 29 

85 31 53 57 63 52 21 
-]- 41 56, 36 46 q-- 51 -]- 
+ e l  36 4 6 + 5 6 +  

im Nachsprechen 

3"2 46 
31 --]- 
+ +  

Diktiert Sagt Schreibt 

7 X 8 ?  6 X 7 ~ - 4 2  6 X 7 ~ - - 4 2  
9 X 5 7  7 X 5 ~ - - - 3 0  6 X 5 ~ 3 0  
6 X 8.9 6 X 6-- - -36 6 X 6--=- 36 
7 : ~ 5 7  7 X 5 ~ 3 5  7 X 5 ~ 3 5  

12 X 87 7 X ]2---- 72 6 X 1 2 ~  72 
9 X 6 ?  6 X 6 ~ - - 3 6  3 X 6 - - - - 3 6  
4 X 7 . 9  7 X 7---~49 7 X 7 ~ - 4 9  
8 X 9 . 9  8 X 9 ~ 7 2  8 X 9 ~ 7 2  
7 X 9 7  8 X 9 ~ 8 1  9 X 9 ~ - 8 1  
5 X 6.9 6 X 5.9 6 X 5 ~ 30 

]3 X 77 7 X 9? 7 X 9 ~ 63 
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Diktiert Sagt 

8 X 5? 7 X 5? 
12 -~- 1 3  6 + 12? 
!2 -~- 13 6 -~- 12 = 18 
15 -{- 12 27. 
19 13 1 7 -  5 ~ 15 
~o + ao a~ 
28 q- 16 28 

Sehreibt 

7 X 5 ~---35 

20 ~ 15 ~ 35 
25 -~- 16 --~- 47 

korrigiert 41. 
Pat. muss wegen Platzmangds entlassen werden. 
Einige Monate sp~iter stellt sich Pat. wieder in der Poliklinik vor; bei 

oberfigchlieher Priifung und Unterhaltung fiber etwaige Folgen seines Unfalles 
- -  Pat. hat NB.! k eine Entsch~digungsansprfiche - -  lassen sich keine apha- 
sischen StSrangen mehr nachweisen; er berichtet aber~ dass ihm sehriftliehe 
Arbeiten~ die er gelegentlich zu machen hat~ noch nicht so flott yon der Hand 
gehen wie frfiher. 

Die Besprechung der Beobachtung kann zunlicht davon ausgehen~ 
dass eine StSrung des SprechvermSgens als solches~ also irgend welche 
StSrnng im Sinne einer motorischen Aphasie nicht bestand - -  jedenfalls 
nicht zu der Zeit, in der die wesentlichen Erscheinungen konstatiert 
wurden: die Feststellung erscheint einigermassen fiberraschend angesiehts 
der zun/ichst konstatierten rechtsseitigen Faciolingualparese. Dass in den 
allerersten Tagen auch das SprechvermSgen gelitten hatte und demnach 
das Fehlen aller sprachlichen Aeusserungen auf eine, wenn auch ganz 
transitorische motorische Aphasie Zurfickzuffihren wart lasst sich nicht 
ausschliessen. Jedenfalls tragen - -  auch wenn man yon der Angabe 
der Schwester~ er habe schon am 20. September fiber ,Durst" geklagt 

- -  absieht~ seine Aeusserungen am 24. September~ 5 Tage nach dem 
Unfal]~ durchaus den Charakter jener Paraphasi% die man bei Aphasien 
nicht motorischen Charakters z u  beobachten pfiegt. Am folgenden 
- -  sechsten - -  Krankheitstage gelingt die Zahlenreihe; ich habe schon 
vet l'~ngerer Zeit 1) darauf aufmerksam gemaeht, welch wertvollen Auf- 
schluss fiber die Leistungsfi~higkeit der motorisehen Apparate ffir die 
Sprache uns diese Reihenleistungen geben. Die Folge'liefert dann sehr 
bald reichliehe Beweise ffir die Intaktheit des SprechvermSgens~ vor 
allem sei auf die F/~higkeit des korrekten Lautlesens hingewiesen. Ge- 
fade angesichts der weiterhin im Vordergrunde stehenden StSrung des 
l~achsprechens ist die Feststellung der -erhaltenen Sprechf/~higkeit yon 
Wichtigkeit; die StSrung des Nachsprechens ebenso wie die sonst zu 
konstatierenden Symptome yon Paraphasie mi i ssen  auf andere St5- 

1) Dieses Arch. Bd. 34. H. 2. 

50 * 
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rungen zurtickgefiihrt werden~ wenn sich bei entsprechender Anordnung 
der u - -  hier beim Reihensprechen und Lautlesen - -  die In- 
taktheit des Sprechmechanismus nachweisen lasst. 

So~ wie sich das Krankheitsbild am ffinften Tage darstellt~ ent- 
spricht es durchaus dem der W ernickeschen senso r i schen  A phas ie :  
A u f g e h o b e n e s  S p r a c h v e r s t ~ n d n i s ,  nieht einmal Fragen und Auf- 
forderungen dem Tone nach unterschieden (fibrigens eine nach meiner 
Erfahrung in diesem Stadium sehr haufige Erseheinung), dagegen das 
Gestenverstandnis erhalten. N a e h s p r e c h e n  und R e i h e n s p r e c h e n  
(Ietzteres wegen mangelnden Verst~ndnisses ffir die Aufgabe?) aufge-  
hoben;  die Spontansprache bestehend aus p a r a p h a s i s e h e n  Wort -  
zusammens te l lungen~  mit einigen Zahlen vermengt~ dazwischen 
einige passend angebraehte R e d e n s a r t e n  und richtige w a h l w e i s e  
Verwendung yon ,ja" und ,nein"; W o r t v e r s t f i m m e l u n g e n  fehlen in 
der Spontanspraehe, allerdings aueh die wirklieh ,inhaltsreiehen :~ Worte; 
beide finden sich spiiter bei denBenennungs- und Nachsprechversuchem Ieh 
habe in der letzten Mittei]ungl) die Frage der Wortentstellungen bei sen- 
soriseh Aphasischen kurz zu bespreehen Gelegenheit gehabt: wenn gleieh 
die Gegenfiberstellung~ motorische Aphasie touche litterale~ sensorische 
Aphasie verbale Paraphasie~ auch ffir die Spoutanspraehe nicht auf un- 
beschrlinkte Giltigkeit Ansprueh maehen kann, so daft doeh daran fest- 
gehalten werden~ dass reiehliche Wortverstiimmelungen (Kauderwelsch) 
der sensorischen Aphasic nur in den schweren Graden zukommen; 
insofern kann ihr Vorhandensein oder Fehlen eine gewisse prognostische 
Bedeutung beanspruchen und diese wi~irde noch gemehrt~ wenn es ge- 
lunge, sichere Differenzen zwisehen der motorisch und der sensoriseh 
bedingten litteralen Paraphasie zu statuieren. 

Das Ve r s t a ndn i s  ffir Ge lesenes  und zun~chst auch das Laut-  
lesen war aufgehoben .  Das S c h r e i b e n  ]ieferte g e s c h r i e b e n e  
P a r a p h a s i e :  sinnlose Kombinationen an sich r i c h t i g  g e s c h r i e b e n e r  
Buchs taben .  Das Kop ie ren  (Uebertragen von Druck-in Kurrent- 
schrift) gelang; (da die Hollitndische Sprache nur das lateinische 
Alphabet kennt( vereinfachen sich die Yerhaltnisse und die Prtifung 
in dieser Beziehung). 

Das Hauptinteresse des Falles knfipft sich an die Reihenfolge, il~ 
der sich die einzelnen St6rungen bis zu der fast v6lligen Heilung zu- 
riickgebildet haben, und an einige unter allgemeinen Gesichtspunktea 
nicht unwichtige Detailbeobachtungen. zu denen der gfinstige Allgemeiu- 

1) S.-A. S. 54 und 88. 
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zustand des Kranken und sein bereitwilliges Eingehen auf alle Unter- 
snchungen die MSglichkeit bot. 

Soweit mSglich, soll die Darstellung dieser Verhiiltuisse in syste- 
matischer Anordnung erfolgen: 

1. D a s  Sprachverst~indnis.  

Das S p r a c h v e r s t ~ n d n i s  f eh l t e ,  wie oben erw~hnt, z u n ~ c h s t  
vo l l s t~nd ig .  Am 6. Krankheitstag gelingt es, ihn zum Schliessen der 
Augen~ an den beiden folgenden ih, zum Zeigen der Zunge zu be- 
wegen; (NB. diirfte damit wohl nicht mehr mit Sicherheit erwiesen sein~ 
als dass er den Sinn der Worte ,,Augen" und ,Zunge" verstanden hat). 
Am 1. Oktober (am 13. Tage) dokumentiert er mit Sicherheit, dass er 
eine Reihe von E i n z e l w o r t e n  aus  A u f f o r d e r u n g e n  v e r s t e h t ,  ohne 
aber die ganze Aufforderung zu verstehen; das Verst'~ndnis ffir Einzel- 
worte bessert sich dann sehr rasch; am 14. Krankheitstage gelingt es 
ihm yon 70 verlangten, auch ungew6hnlicheren G e g e n s t a n d a b b i l -  
dungen  68 richtig zu zeigen.  Ich weiss wohl~ dass P ick  1) neuer- 
dings diese Prfifung durch Zeigenlassen yon Gegenstlinden beanstandet 
hat. Die Bedenken sind jedenfalls berechtigt gegenfiber der schon vor 
langer Zeit yon G. Wolff  2) nach dieser Riehtung gewfirdigten 
Prfifung der Suggestivfragen (ist das ein . . . .  ?), auf die der Kranke 
mit ja oder nein zu antworten hatl Wo dem Kranken eine so reiehe 
Auswahl yon Gegenst~tnden dargeboten wird, wie sie 2 nebeneinander 
aufgeschlagene Seiten des yon uns fast immer benutzten Meggendorfer- 
schen Bilderbuches bieten, dfirfte der Fehler sehr  klein werden, wenn 
nicht ganz sehwinden: ich kenne fiberdies keine einwandfreiere Methode. 
Im vorliegenden Falle glaube ich deshalb aus dem erwlihnten Resultate 
auf eine fast totale Restitution des Wortsinnverstandnisses schliessen zu 
dfirfen. Dagegen bleibt das Sa t z s innve r s t i~ndn i s  noch m a n g e l -  
ha f t ;  er dokumentiert unzweifelhaft~ dass er einzelne Worte versteht~ 
kann aber auch die einfachen S~itzchen nicht auffassen. Erst nach 
ca. 1 Monat fasst er auch kompliziertere Aufforderungen auf; die 
Mariesche Prtifung mit den 3 Zettelchen gelingt - -  in variierter Zu- 
sammenstellung--einmal, misslingt zweimal; dass der noch bestehende 
Defekt nicht Folge einer Demenz ist, bedarf wohl unter Berficksichti- 
gung der anderen Leistungen des Patienten keiner weiteren Ausfiihrung 
- - a u c h  nicht gegenfiber Marie;  nachdem er dutch seinen Schiller 

1) l. c. I. Vortrag S. 18. 
2) O. Wolff~ Klinisoho und kritischeBeitr~ge zur Lehro yon denSpraoh- 

stSrunge m Leilozig 1904. S. 35. 
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Mou t i e r l )  naehdrfieklieh hat feststellen lassen, dass bei der Aphasic 
neben dem zun~ehst aussschliesslich betonten ,~d6ficit intellectuel" noeh 
ein ,d~ficit intelleetuel particulier du langage" besteht und somit - -  
wenn auch in anderer Formu]ierung - -  der bisher geltenden Auffassung 
aphasischer Erscheinungen sich ansehliesst, kann d iese r  Punkt aus der 
weiteren Diskussion der M arieschen Lehren ausscheiden. 

Bei der Spfirliehkeit brauehbarer M i t t e i l u n g e n  A p h a s i s c h e r  
fiber i h r e n  Zus t and  sei auf eiu paar hierhergeh6rige Aeusserungen 
des Kranken noch speziell hingewiesen. Er gfbt einmal (16. Oktober) 
an, ,er  k~nne nieht so gut hSren~ verstehe nieht", am folgenden Tage 
in der h~tufig zu beobaehtenden Weise: ,er  hOre, verstehe aber nicht". 
Man wird kaum bereehtigt sein~ hier zwei differente Zust~nde anzu- 
nehmen, und etwa zu vermuten~ dass Pat. zeitweise schlechter gehOrt 
babe. HSren und Verstehen "werden auch vom Gesunden nicht immer 
differenziert und man wird auf die Angaben der Kranken nur dana 
Wert legen dfirfen, wenn sic positiv solehe Differenzierungen machen. 
Dies trifft nun in besonderem Masse zu 5fir eine Angabe am folgenden 
Tage, es seien ,~Worte yon frfiher"~ die er aber nieht verstehe; aueh 
ffir dieses Nichtverstehen hat er zwei sehr bezeichnende Ausdrficke ge- 
funden: sie , k o m m e n  n ich t  in den Kopf"  oder ,,er kann sie , i ra  
K o p f e  n ieh t  z u s a m m e n b r i n g e n " .  Diesen ,,Worten yon frtiher" steht 
aber naeh seiner (wie alle anderen diesbezfigliehen spontanen!) Angabe 
eine andere Kategorie gegenfiber~ die er ;~nieht kennt" .  Man wird 
angesichts dieser ganz pr~zisen~ yon ihm selbst gemachten Uutersehei- 
dung kaum daran zweifeln dfirfen, dass tats~ehlieh ffir diese Worte 
nicht nur wie ftir die erste Kategorie das Sinnverstandnis, sondera 
aueh das Lautverst~ndnis gest6rt war. Wie sich das ]etztere in der 
allerersten Zeit verhalten hatte, war mangels jeder Verst~ndigungs- 
m6gliehkeit und bei der Aufhebung des Naehsprechens nieht festzu- 
stellen. Dass ffir einze]ne Worte selbst das Wortlautverst~ndnis fehlte, 
zu einer Zeit~ we das Wortsinnverstandnis im Wesentliehen restituiert, 
selbst das Satzsinnverst~ndnis schon erheblieh gebessert war, erscheint 
wieder als eine der Ueberrasehungen. die uns fast jede genauere sym- 
ptomatologisehe Zergliederung 'einer Beobachtung zu bescheeren pflegt. 
Ieh registriere sie, ohne reich aueh nut an den Versueh einer Erklarung 
zu wagen. 

II. Die Wortfindung. 
Dass keine motorische SprachstSrung bestand, ist oben sehon er- 

6rtert; die St6rungen, die die Spontansprache (hier wieder im weitesten 

1) Moutier, L'aphasie de Broea. Paris. Steinheil. 1908. S. 228. 
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Sinne im Gegensatz zum Nacbsprechen) darbot, dfirfen also als solehe 
der Wortfindung bezeichnet w e r d e n -  man mfisste denn annehmen, 
dass eine sensoriseh richtig aufgetauehte Bezeichnung auf den auch 
seinerseits richtig funktionierenden Spreehapparat nicht hatte iibertragen 
werden k6nneni)~ also eine analoge St5rung~ wie wir sie mutatis mu- 
tandis ffir das schlechte Nachspreehen verantwortlieh machen mfissen. 
Auf d]ese generell gerade ftir die Auffassung der Wernickeschen 
Aphasie bedeutsame Frage wird sp~ter noch zuriickzukommen sein. 
Zunachst genfige es unterVernachliissigung der Frage nach den vorher- 
gehenden feineren Geschehnissen, zu verfolgen wie sieh im Re s u l t a t e  
die W o r t f i n d u n g  da r s t e l l t e .  Ich sehe dabei yon den spi~ter ge- 
sondert zu besprechenden Zahlworten ab. 

Dass Pat. bereits nach ffinf Tagen einige R e d e n s a r t e n  an passender 
Stelle anzubringen weiss, is t  schon erwi~hnt. Die Bennung g eze ig t e r  
Gegens t~nde  gelingt noch nach 14 Tagen ~tusserst mangelhaft (nur 
4 yon 70 Gegenstanden~ die er fast ausnahmslos auf Verlangen zeigt), 
Dagegen finder er beim Versuche  zu u m s c h r e i b e n  eine Reihe 
passender Worte konkreten Inhaltes. Am folgenden Tage benennt er 
die (wie ein Spielversuch erweist~ richtig e rkan n t en )  Kar ten  zwar 
f a l s ch ,  aber  doch mit  K a r t e n n a m e n ;  sehr auffallend ist ein Re- 
sultat, das wieder einen Tag spi~ter erhalten wird: er kann~ wenn auch 
nur ausnahmsweise und evtl. paraphasisch entstellt, eine Beze ichnun  g~ 
die er n ich t  sagen k a n n :  a u f s c h r e i b e n ;  die Erscheinung, die sonst 
als typisch fiir die reine Aphemie (subcort. motor. Aphasie) gilt: kann 
hier naeh dem oben Ausgefiihrten nieht die gleiche Genese wie bei 
dieser haben; sie fiihrt wieder zu der eben kurz angedeuteten Mut- 
massnng, dass eine E r s c h w e r u n g  der U e b e r t r a g u n g  r i c h t i g  auf- 
t a u c h e n d e r  B e z e i e h n u n g e n  auf den S p r e e h a p p a r a t  stattge- 
funden habe. Die gelungene L6sung der Aufgabe~ zu den Gegensti~nden 
die Bezeichnung aus einer Reihe beschriebener Zettel zu suehen~ wfirde 
zu einer analogeu Ueberlegung ffihren. Die Aufgabe ist abel" mit Rfiek- 
sicht auf die oben gewfirdigten Bedenken yon Wolf f  sicher nicht ein- 
deutig, denn jeder Zette], den er w~thlend liest~ kann  implicite fragen: 
,ist das ein . . .?a Dass die Aufgabe, Gegenstande zu benennen: auch 
dann nicht besser gel6st wird~ wenn die Bezeichnung gleichzeitig vor- 
gesprochen wird, kann angesichts der starken StSrung des Nach- 
sprechens nicht wundernehmen. Es ist mir tiberdies fraglich~ ob bei 
dieser Form kombinierter Prtifung die theoretiseh vielleicht zu erwartende 

1) Vergh dazu Pitres~ ]~tudo sur les paraphasies. Rev. de todd. 1899. 
p. 545ff. 



784 Dr. K. Heilbronner 7 

,,Summierung" der Reize stets erfolgt und eine durchgehende Besse- 
rung der Resultate eintritt; ich habe sehon anllisslich einer frtiheren 
analogen Untersuchung (1. c. Beob. IV) darauf hingewiesen~ dass dabei 
die alternative ,Einstellung" auf Benennung oder Naehsprechen eine 
Rolle spielen kann. 

Auffallend war aach in diesem Falle wieder die frfih (am 17. Tage) 
schon wieder zurfiekgekehrte Fahigkeit zur Beze i ch n u n g  yon Farben;  
d a s s e l b e -  theoretiseh kaum e r w a r t e t e -  u konnte ich bei 
der Pat. I der letzten Miteilang konstatieren; ob es sich dabei um in- 
dividuelle Zufitlligkeiten oder um eine noeh der Erkl~rung harrende 
allgemeine Regel handelt, bedarf weiterer Untersuehung. Darauf~ dass 
im Gegensatze zu den bekannten Feststellungen Riegers  die assozia-  
tive Weekung  des F a r b n a m e n s  (dutch Fragen: Welehe Farbe hat 
z. B. Gras?) viel sehleehter gelingt, als die unmittelbare Benennung der 
Farben, m6ehte ieh hier keinen weiteren Wert legen; trotzdem zur Zeit 
dieser Feststellung die Versuehe mit dem Zeigenlassen yon Gegen- 
stg.nden kaum mehr eine St6rung des Einzeiwortverst~ndnisses ergaben~ 
besteht die MOgliehkeit~ dass bei den komplizierteren Fragen doeh das 
Verstiindnis nieht gleieh gut war. Die Wortfindung bessert sieh im 
Uebrigen weiterhin ziemlieh raseh. Das V e r h M t n i s  zwi sehen  Wort- 
s innvers t~tndnis  and W o r t f i n d u n g  beim Benennen  entsprieht 
naeh grober Sehi~tzung im Allgemeinen demjenigen, wie man es bei der 
Mehrzahl sieh restituierender sensoriseher Aphasien beobaehtet: die 
Benennung restituiert sieh etwas spitter und bleibt li~nger gesttirt als 
das Spraehverst~tndnis. (Auf die Fiille~ die aueh yon d ieser  Majoritlits- 
regel eine Ausnahme maehen~ habe ieh frfiher ausdrfieklieh hingewiesen). 

Bezfiglieh der F e h l p r o d u k t e  geniige es daran zu erinnern, dass 
W o r t e n t s t e l l u n g e n  bei  den B e n e n n u n g v e r s u e h e n  h l iuf iger  
wurden als in den ganz spon tanen  s p r a e h l i e h e n  P r o d u k t i o n e n .  
Auf ihre feinere Analyse musste aus frfiher er6rterten Griinden wieder 
verziehtet werden; doeh sei erwithnt~ dass dabei perseverierende Silben 
und Laute eine nieht unerhebliehe golle spielten. Die Phrasen tier Ent- 
sehuldigung und des Bedauerns boten niehts besonderes, ebensowenig 
die relativ glfiekliehen Umschreibungen~ die ibm sehon frfih gelegent- 
]ieh ge|angen. I-Iinzuweisen wS~re endiieh noeh auf diejenigen ve rb  a len  
Pa raphas ien~  bei denen die Fehlbezeiehnungen immerhin noch inner -  
ha lb  eines du tch  die F r age  a n g e r e g t e n  V o r s t e l l u n g s k r e i s e s  
erfolgen~ sodass also ResuItate zustande kommen, die 5.usserlieh (und 
ieh mSehte ausdriieklieh betonen: rein ausserlieh) denjenigen gleiehen~ 
die wirbeim Ganserschen Symptomenkomplex zu sehen gewohnt sind; 
hierher gehSren z. B. die falsehen Farbenangaben fiir genannte Gegen- 
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st~nde, vor allem aber die verkehrten Kartenbezeiehnungen; die ]etz- 
teren sind deshalb ganz eindeutig~ well er durch korrektes Spiel ein- 
wandfrei die erhaltene Fiihigkeit zum Erkennen der Karten doku- 
mentiert. 

Im Ansehlusse an die Wortfindung sei kurz darauf hingewiesen, 
dass ein Teil der Antworteu des Patienten a g r a m m a t i s e h  geb i l  det  war. 
Im Gegensatze zu neueren Beobachtungen (Bouhoe f f e r ,  Verf.) fiber 
Agrammatismus bei vorwiegend motorisehen SprachstSrungen entspri~che 
diese also wieder mehr der ~lteren Auffassung Picks1),  der dan 
Agrammatismus mit Schii~felappeul'asionen in Verbindung bringt, sogar die 
M0gliehkeit erwi~gt, class jade sensorisehe Aphasie sieh durch ein 
Stadium yon Agrammatismus hindureh zurfiekbilde. Ich habe darauf 
geachtet und Andeutungen bei sensorisehen Formen (aueh unter den 
mehrerw~hnten Fallen) wohl h~ufig beobaChtet, nie aber so ausge- 
sproehenen Agrammatismus wie in dem frfiher (D. A. Bd. 41) mitge- 
teilten Falle mit motoriseher StSrung. Ganz sicher wird bei den sen- 
:sorischen Formen - -  so aueh in dem hier zu bespreehenden Falle - -  
aueh ein bestehender Agrammatismus verdeckt durch die dem Sen- 
soriseh-Aphasisehen reichlieh, dem Motoriseh-Aphasischen nieht odor nut 
sehr splh'lich zur Verffigung stehenden Phrasen; denn er wird sieh immer 
nur zeigen bei S~tzen, die ad hoe jeweils ganz neu gebildet werden 
mfissen. Bedeutung ffir die grobe Lokalisation dfirfte naeh alledem 
dem Agrammatismus nicht zukommen; dagegen lehrt gerade diese Beob- 
achtung an einem zweifellos sehr intelligenten Aphasiker wieder~ dass 
der Agrammatismus yon allgemeiner Intelligenzabnahme unabh~ingig ist. 

III. Das Nachsprechen. 

Die S tS rungen  im N a e h s p r e c h e n  waren, wenn man yon den 
allerersten Tagen mit ihrer fast totaIea Aufhebung der sprachlichen 
Funktionen absieht, im Beginne am d e u t l i e h s t e n  a u s g e s p r o c h e n  
und sie haben sich am l a n g s a m s t e n  r e s t i t u i e r t ,  vor allem wieder, 
wie in dan frfiher mitgeteilten Fiillen, viel l a n g s a m e r  a ls  die StS- 
r u n g  dos Wor t s innve r s t i~ndn i s se s .  Am 2. Oktober kann er yon 
den 70 Worten, die el" fast ausnahmslos versteht~ nur 5 naehspreehen. 
Eine besonders sehwere StSrung des 1Naehsprechens wurde schon sehr 
bald durch die Beobachtung wahrscheinlich gemaeht, dass Pat. nieht 
einma] zum Nachsprechen einzelner Buchstaben zu bringen war, wenn 
man ihn zum Beobaehten der Spreehbewegungen des Untersuehers ver- 
anlasste; zum mindesten das ,A" ist auf diese Weise fast immer zu 

1) h. Pick,  Beitdigeusw. 1898. S. 123. 
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erreichen, wenn fiberhaupt Sprachlaute produziert werden und dem 
Kranken die Aufgabe begreiflich zu machen ist; der AusfaH auch dieser 
elementarsten Leistungen war bei dem Kranken um so augenf~lliger, 
weil er im Uebrigen zu derselben Zeit zur Nachahmung auch kompli- 
zierterer Handlungen sehr wohl zu bewegen war, ja gelegentlich selbst 
die vorgemachte Mundstellung nachahmte~ ohne aber gleichwohl zu 
phonieren. Dass bei dem Kranken nicht eine StSrung des Sprech- 
vermSgens vorlag, beweisen die viel besseren Resultate be]m Lautlesem 
Schon am 7. Krankheitstage gelingt e% iha aasnahmsweise zum Nach- 
sprechen yon Buchstaben zu bewegen, wonn sie gleichzeitig geschriebea 
vorgelegt werden; nach Massgabe der spateren Befunde liegt zum 
Mindesten die Vermutung nahe, dass es sich auch hier mehr um ein 
Lesen als ein Nachsprechen handelte. Spaterhin sind die Resultate 
einwandfrei; Worte usw.: die er nicht nachsprechen kann 7 liest er ,,auf 
Anhieb d ab~ um sie gleich darauf bei einer Wiederholung der Prfifung 
wieder nicht nachsprechen zu kSnnen; die Differenz geht so wei% dass 
er lesend wieder sprechen zu Iernen versucht. Bei den Besprechunger~ 
seiner Leistungen im Lesen wird darauf zuriickzukommen sein; hier m6chte 
ich nur nochmals betonen, ~dass die Differenz zwischen Nachsprechea 
und Lesen nicht auf einer sch~tzenden u der Gesamt- 
resultate beruht, sondern immer wieder~ oft in abwechselnden Ver- 
suchen jeweils am g le ichen  Wort,  Buchstaben usw. konstatiert werden 
konnte. Im Zusammenhang mit dem besseren Lesen steht vietleicht~ 
dass Pat. besser nachspricht (NB. spontan), wenn er Worte schreiben 
soil. Man kann sich kaum de r  Yermutung enthalten, dass un te r  
diesen be sonde ren  U m s t a n d e n  tatsiichlich ein auftauchendes 
S c h r i f t b i l d  einen f6rdernden Einfiuss ausgeflbt hatte~ eine Annahme, 
gegen deren Allgemeingiltigkeit ich reich vor Kurzen aussprechen 
musste und der auch die sonstigen schiechten Leistungen des Pat. beim 
Nachsprechen and anf~nglich auch beim Benennen entgegenst~nden. 

Uebereinstimmend mit Befunden~ die ich frfiher erhob~ war aucb 
hiec das ~ a c h s p r e c h e n  yon Si~tzen deutlich schlechter als das 
yon E inze lwor t en  - -  se]bst die einzeln gut nachgesprochenen Worte 
vermag er zum Satzo verbunden nicht nachzusprechen. Die Vermutung, 
dass etwa mangelnde M e r k f a h i g k e i t  daran schuld war~ wird, abge- 
sehen von allem Anderen, wohl hinreichend dadurch widerlegt, dass er 
9 derartige S~tze, nachdem er sie aufgeschrieben mitbekommen hat, 
spi~ter frei aus dem Kopfe aufsagt. Sinnlose Buchstabenkombinationen 
(auch nur 3 Buchstaben) und bezeichnenderweise selbst einzelne Buch- 
stabennamen geiingea noch nach fast3 Wochen schlechter ~Is Worte. Aus 
den iibrigen Untersuchungen ergibt sich dabei einwandfrei, dass er einer- 
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seits v e r s t e h t  (er zeigt die Gegenstand% deren Bezeiehnung er nicht naeh- 
sprechen kann, ebenso verlangte Buehstaben), andererseits die entspreehen- 
den S p r e c h l e i s t u n g e n  ausf i ih ren  kann (lautes Ablesem aueh seiner 
gelegentlichen paraphasischen sehriftliehen Produkte). Die S*Srung liegt 
kliniseh rein auf dem Gebiete~ wo die Ue b e r t r a g u n g  stattzufinden hatte. 

Beziiglieh der F e h l e r  beim N a e h s p r e e h e n  sei zungehst noch- 
reals daran erinnert, dass in den ersten Tagen tiberhaupt die Reaktion 
ganz ausblieb; man musste den Eindruck gewinnen, als wisse der Patient 
fiberhaupt nicht mehr, wie eine derartige Leistung zu bewerkstelIigea 
sei. Ein Stadium des Naehspreeheas auf Anhieb~ gesehweige yon Echo- 
l alie, wurde nieht beobaehtet; damit und mit dem sehr bald restituierten 
Wortlaut- und Wortsinnverst~ndnis dtirfte es zusammenhangen, dass der 
granke auch seine Fehler als solche erkannte. Ein Teil derselben war 
auf l i t t e r a l e  P a r a p h a s i e  zurflekzuftihren~ dabei spielte das Haften- 
bleiben an Silben und Buehstaben eine viel grSssere Rolle als in den 
tibrigen Leistungen; gfmZlich gefehlt hat das Haftenbleiben bemerkens- 
werterweise trotz des sehr guten psychisehen Allgemeinzustandes des 
granken doch aueh in den fibrigen Leistungen nicht. 

Daneben aber finden sieh eine ganze Reihe v e r b a l e r  P a r a p h a -  
s ien,  die derselben Kategorie angehOren, die in tier letzten Mitteilung 
yon mir, friiher yon Kle i s t  1) gewardigt wurde: Wortverweehseluugen, 
die auf eine , , beg r i f f l i ehe  A s s o z i a t i o n "  (Mer inger )  zwisehen 
Naehzuspreehendem und Naehgesproehenem zurtiekzuffihren sind. Das 
Vorkommen derartiger Paraphasien bei Benennungsversuehen ist bekannt 
genug; auf ihr Vorkommen beim Verspreehen des Geistesgesunden hat 
neuerdings Mer inge r  e) unter Anfiihrung sehr interessanter Beispiele 
aufmerksam gemaeht. Dass sit auch beim Naehspreehen - -  und zwar 
keineswegs nut als seltene Kuriosa - -  vorkommen, ist sieher als eine 
sehr wertvolle Stfitze der Annahme aufzuNssen, dass das Naehsprechen 
in d i e s e n Fi~ 11 e n ni c h t aug eiaer supponierten ktirzesten Bahu zwischen 
sensorischem und motorischem Zeatrum vor sieh geht. Die psycholo- 
gische Deutung maeht in FNlen~ wie dem hier beschriebenen, in denen 
das nachzusprechende Wort verstanden wird~ keine allzu grossen 
Sehwierigkeiten. Sehwieriger sind psyehologisch diejenigen dem Ver- 
st~tndnis n~her zu bringen, in denen (cf. Beob. yon G o l d s t e i n  a) und 

1) Kleis t ,  Ueber Leitungsaphasie. Monatsschr. f. Psych. and Ncurol. 
Bd, 17. S. 503. 

2) Meringer,  Aus dem Leben der Sprache. Yersprechen usw. Berlin 
1908. S. 52 ft. 

3) Go~dstein, Ein Beitrag zur Lehre yon der Aphasie. Joaroa~ i 
Psychol. u. Neurol. 1906. Bd. 7. S. 172. 
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Beob. V der letzten Mitteilung) das Gleiche trotz feh]enden Verstgnd- 
hisses zu geschehen scheint. Gewissermassen das Gegenstfick daza 
liefern die Falle, in denen sinnlose oder doch ffir den Pat. unverst~ind- 
liehe Kombin~tionen heim Nachsprechen in gel~ufige Worte transfor- 
miert werden (typlsche Beispiele Beob. I der vorigen Mitteilung unter 
Via). Fiir manche derartige F~ille wird man allerdings annehmen 
kthmen~ dass die Umformung rein naeb Spraehgewohnheit bei der Exe- 
kution stattfindet~ in anderen wird man aber (so deutlieh in dem eben 
erw~ihnten Falle) kompliziertere Vorglinge, znm Tell bewusstes Umformen 
(vor allem beim Nachspreehen im Frageton) annehmen miissen. Wie- 
welt man die Vorg~inge im motorische, Sprachzentrum oder schon vor- 
her stattfinden ]assen will, wird natiir]ieh davon abhlingen, we]che 
Dignitat man demselben zuerkennt. Es ist hier nieht der Oft auf die 
Frage n~ther einzugehen. 

Die verschiedenen Moda] i t~ t en  des N a e h s p r e e h e n s ,  die dabei 
auftretenden St6rungen und namentlich die Fehlprodukte haben im Laufe 
der ]etzten Jahre sehr grosses Interesse erregt; dabei hat sich ergeben, 
dass die Verh~ltnisse noch verwicketter sind, als ich seinerzeit~) ver- 
mutet hatte. Die Folgerungen, die daraus gezogen wurden, sind rein 
psyehologiseh der frfiher als fast selbstverstiindlich eraehteten Annahme 
einer , , d i r e k t e n  Bahn"  ffir das N a c h s p r e c h e n  nicht gfinstig; man 
ist mehr und mehr geneigt, im Sinne B leu l e r s  genere]l das Nach- 
sprechen ,iiber den Sitz des Bewusstseins" sich vollziehen zu lassen. 
Ich kann die G e n e r a l i s i e r u n g  dieser Folgerung allerdings nicht als 
bereehtigt anerkeunen. Die Untersuchungen fiber das Nachsprechen 
kniipfen begreiflicherweise vorwiegend an diejenigen Fiille an, in denen 
das Nachspreehen g e s t b r t  war, die also tiberhaupt zu mitteilenswerten 
Beobachtungen nach dieser Richtung Anlass geben konnten. Der Nach- 
weis~ dass diese Funktion, die lange Zeit gewissermassen als ein ultimum 
moriens gait, nicht so selten elektiv gest6rt wird, ist sicher van Be- 
deutung ffir die Auffassung der aphasischen Stbrungen und des Sprach- 
vorganges fiberhaupt. Er darf aber nicht dahin fiihren, zu fibersehen~ 
dass in zahlreichen Fgllen (ffir die Bestimmung der Haufigkeit auch nur 
der beiden Extreme scheinen mir zurzeit noch die nbtigen Grundlagen 
zu fehlen)das ~achsprechen tatsiichlich die einzige oder wenigstens 
besterhaltene Funktion darstellt. u wird eine genauere Analyse der 
Ar t  des Nachsprechens auch der bisher wenig erfolgreiehen Unter- 
suchung nach dem anatomischen Orte der ,direkten Bahn" zugute 
kommen kbnnen. Die FMle, in denen man ein ausschliessliehes Nach- 

1) Archly f. Psych. Bd. 34. Schlusssatz 8. 
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sprechen auf dem kfirzeren Wege anzunehmen geneigt ist: haben fibri- 
gens, abgesehen yon dem iiusserlich sich dokumentierenden Nachspreehen 
,,auf Anhieb" noch ein besonderes Kennzeichen: GewOhniich gelingt 
eine Serie yon Aufgaben, solange der Patient sich n~imlich, wie ich es 
fi'fiher formuliert hatt% darauf beschrlinkt, ,,die Lautfo]ge als solche, 
ohne Riicksicht auf ihren Inhalt, zu reproduzieren". Sobald der Kranke 
versueht, mehr zu leisten (etwa eine Zwischenbemerkung zu machen 
versucht, oder dutch den Inhalt eines verstandenen Wortes affektiv be- 
rfihrt wird) entgleist er, und es dauert dann gew6hnlich einige Zeit, 
his er wieder auf das blosse p a p a g e i e n h a f t e  N u c h s p r e c h e n  ein- 
gestellt ist. Ganz Analoges beobaehtet man bekanntlich beim Reihen- 
sprechen; ich babe frfiher schon darauf hingewiesen (Dieses Archiv, 
No. 34: Beob. IV) und dasselbe seitdem immer wieder beobaehten 
k6nnen, dass Kranke gerade dann im Reihensprechen scheitern, 
wenn sie sich nicht zum ,,automatischen Ableiern" entschliessen 
kSnnen. 

Auch sonst spielt ftir die Auswahl der gelingenden resp. nicht ge- 
lingenden Aufgaben und fiir die eventuell zustande kommenden Fehler, 
namenttich in leichteren F~illen~ die E i n s te  11 un g eine wesenttiche Rolie. 
Bei einer einigermassen weiteu Fassung des Begriffes der Einstellung 
wfirde hierher schon das einfache Haftenbleiben yon vorher Gesagtem 
inklusive der dadurch entstehenden ,Mischprodukte" geh0ren. Im 
engeren Sinne als Einstellungsprodukte sind die haufig zu beobachtenden 
Fiille zu bezeiehnen, in denen etwa auf eine Reihe yon Zahlen mit Zahl- 
worten (richtigen oder falschen) reagiert wird~ dann aber, wenn die 

Zahlworte durch andere Worte ersetzt werden, als Reaktion zunlichst 
wieder einige (nicht nur die vorher verwendeten!) Zahlworte h)lgen; 
aueh unser Patient bot die Erseheinung (cf. Beob. vom 5. Okt.). In 
die gieiche Kategorie gehSrt die alltagliehe, aber in ihrer Bedeutung 
nicht hinreichend gewfirdigte Erseheinung, dass auch Kranke mit schwer 
gest~rtem Nachsprechen oft imstande sind~ beim Vorsprechen von Buch- 
staben resp. Buchstabennamen doch wenigstens fiberhaupt Buchstaben, 
wenn aueh falsch% zu produzieren. (In anderen F~illen ergibt die gleiche 
Aufgabe ganz komplizierte ,Antworten", auch wenn die Aufgabe be- 
greiflich gemacht ist). Dass es sich hier tatslichlich um eine Ein- 
stellungserscheinung handelt~ ergibt eine gleichfalls allt~igliche Beob- 
achtung; ganz analog~ wie in dem oben angefiihrten Beispiel, perseve- 
rieren die Buchstaben welter, wenn man dann plStzlich etwa ein Zahl- 
oder anderes kurzes Wort einschiebt. Ich erinnere reich keines Falles 
mit gestiirtem Naehspreehen, bei dem bei alternativem Vorspreehen yon 
je einem Zahl- und einem Buehstabennamen stets mit der ent- 
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sprechenden Wortkategorie geantwortet worden wi~re, auch wenn in 
t~nge ren  homogenen Aufgabenserien die Kongruenz ganz evident war. 

Was hier ffir das Nachsprechen ausgeffihrt wurde und durch zahl- 
reiche Analogien zu vermehren wi~re~ gilt fibrigens in gleieher Weise 
ffir manche Falle yon StSrung des Lautlesens~ die dann bei oberfl~ch- 
licher Untersachung als Alexie imponieren~ in Wirk]ichkeit aber auf 
,Amnesie" ffir die Buchstabennamen zuriiekzuffihren sind, eine StSrung~ 
um deren Analyse sich kiirzlich G o l d s t e i n  1) bemfiht hat. (Die Fiihig- 
keit war in unserem Falle n i ch t  gestSrt.) Ffir die Entscheidung der 
Frag% inwieweit die rein sensorisehe Funktion - -  akustisehe oder opti- 
sche - -  gestSrt oder erhalten ist, ist die Feststellung, ob wenigstens 
eine allgemeine Einstellung ~uf Buchstabe oder Zahl erfolgt~ jedenfalls 
yon Bedeutung; das Resultat dieser vorgi~ngigea Untersuehung wird 
dann bei der Beantwortung der weiteren Frage zu beriicksichtigen sein~ 
welche StSrung fiir das Misslingen der motorischen Reaktion - -  Nach- 
spreehen oder Lesen - -  verantwortlich zu machen ist. 

Auf einer anderen~ erst durch die Aufgabe selbst bewirkten Ein- 
stellung beruht eine andere Kategorie yon Fehlern, ffir die das Beispiel 
yon unserem Kranken: vorgesprochen Esel~ nachgesprochen Pferd~ 
eharakteristiseh ist; wieder eine andere~ diesmal ganz allgemeine Ein- 
stellung - -  auf den Begriff der Reihe - -  offenbart sich~ wenn Pat. start 
die vorgesprochenen Monate nachzusprechen, ~zu zahlen beginnt: und 
einen sehr hiibschen Einbliek in die sieh beim Nachsprechen ab- 
spielenden Vorgi~nge liefert die Reaktion: 6, 11~ nachdem ihm 66 vor- 
gesproehen ist; aueh daffir habe ich fi'iiher einige Analoga mitgeteilt 
(Arch. f. Psych. 43. S.A. S. 101). 

Ich sehe allerdings augenblicklich keine M6glichkeit, fiir diese Be- 
obachtungen irgend eine hirnpathologische Erkl~trung~ noch viel weniger 
eine Lokalisation zu versuehen; trotzdem scheinen sie mir als u 
arbeiten ffir eine solche yon Wert: sofern sie uns zm" Erkenntnis immer 
elementarer Tatbestande ffihren k6nnen, die dann mit mehr Aussicht 
auf Erfolg unter gehirnpathologischen Gesichtspunkten zu betrachten sind. 

IV. D a s  L e s e n .  

Aueh in Bezug auf das Lesen gestaltet sich die Rfiekbildung un- 
gewShnlich. Man w i r d -  genauere Untersuchungen stehen auch hier 
noch aus - -  ohne ailzugrossen Fehler behaupten diirfen~ dass im 
a l l g e m e i n e n  das Nachsprechen friiher und besser als das Lautlesen~ 

1) Goldstein ,  Zur Fr~ge der amnestischen Aphasia. Archiv f. Psych. 
41. H. 3. 
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und das Verstehen yon Gesprochenem friiher und besser als das von Ge- 
lesenem sieh restituiert (abgesehen natfirlich yon der hier nicht Betracht 
kommenden ,reinen Worttaubheit~'). 

Leider sind gerade die ersten Stadien nicht ganz einwandsfrei fest- 
gestell t .  Ieh habe aber schon oben erw~thnt~ dass er wahrscheinlich 
schon am 7. Tage Buchstaben lau t  l iest ;  ganz sicher gelingt ihm dies 
am 10. Tag% wenigstens ftir Bruehstiieke yon Worten~ wi~hrend er auf- 
fallenderweise zum Zeigen verlangter Buchstaben nicht zu bewegen ist; 
letzteres w~re in Uebereinstimmung mit dem noeh sehr reduzierten 
(resp. ganz fehlenden?) Sprachverstandnis; das erstere erscheiut doppelt 
bemerkenswert angesichts der noch einige Tage sparer zu konstatierenden 
fast vSlligen Unf~higkeit zum 1Nachsprechen. Der Vorsprung~ den 
das  L a u t l e s e n  vor  dem N a c h s p r e c h e n  hat, bleibt dann bis in die 
letzten Beobachtungstage deutlich; die Differenz war bei der unmittel- 
baren Beobachtung noch vie1 frappanter als aus den Protokollen her- 
vorgeht: der  Krank% der sich mit vielfachen Ansiitzen vergeblich be- 
mfiht hat~ ein (NB.I aueh inhaltlich verstandenes)Wort nachzusprechen~ 
]lest es mit selbstverstandlicher Sicherheit ohne Stocken in toto ab~ 
sobald es ibm aufgesehrieben wird; das Gleiebe wie fiir Worte and 
Satze gilt fiir Einzelbuchstaben uud sinnlose Buchstabenkombinationen. 

u  fiir den I n h a l t  des A u f g e s c h r i e b e n e n  besteht 
zunachst nicht; es stellt sich aber zum mindesten gleichzeitig mit dem 
Verst~ndnis fiir Gesprochenes ein; ja, eine Priifung am 2. Oktober ergibt 
sogar beim Zeigen genannter Gegenstlinde noeh einz.elne Fehler, wahrend 
solche beim Zeigen aufgesehriebener Gegenst~nde nicht auftreten. 

Mit der geringen StOrung des Lesens im Einklang stand die grosse 
Bereitwilligkeit des Kranken ffir derartige Versuch% die noch aus einer 
Reihe hier nicht nigher zu erSrternder Details in den Protokollen erhellt. 
Sic war sehr charakteristisch gerade im Gegensatze zu der ,Dyslexie'~ 
die man sehr vielfach aueh bei sonst durchaus willigen Kranken kon- 
statieren kann. 

Bezfiglich des Lesens besteht in der Hauptsache Uebereinstimmung 
mit den Verhaltuissen bei dem I. Falle (,Leitungsaphasie") meiner 
!etzten Mitteilung und zwei daselbst (S.-A. S. 43) erw~hnten Beobach- 
tuagen yon K l e i s t  und P ick ;  in vieler Beziehung die glelchen u 
h~Itnisse bot ein aueh sonst dem hier beschriebenen sehr ahnlicher 
noch zu besprechender neuerer Fall yon Lewy l ) ;  noch auffallender 

1) F. tL Lowy~ Ein ungewShnlicher Fall yon SprachstSrung als Beitrag 
zur Lehre yon der sogenannten amnestisohen und Leitungsalohasie. Neuroi. 
Zentralbl. 1908. S. 802. 
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war die Erhaltung des Lesens in dem Falle L e w a n d o w s k y s  1); einige 
analoge Beobachtungen teilte sehon P~tre s 2) mit. Eine einigermassen 
ahnliche Beobachtung ist ferner ganz kfirzlich yon S. Meyer 3) mitge- 
teilt worden; der wesentliche Unterschied ist der, dass bei Meyers  
und L e w a n d o w s k y s  Patienten das Sprachverstandnis lange gestSrt 
blieb und das Lesen l~ngere Zeit verstandnislos gesehah; in der Resti- 
tutionspedode blieb aber das Verstandnis fiir Gesprochenes hinter dem 
fiir Gelesenes zurfick. Leider ist die Beobachtung Meyers  nur sum- 
marisch mitgeteilt; der Kranke war Bureaubeamter gewesen~ was viel- 
leicht auf die Gestaltung des Krankheitsbiides yon Einfiuss gewesen 
sein mag. Unser Pat. hart% wie ich bei der kurzen Nachuntersuchung 
nochmals ausdriieklich feststellt% als Schiffer nur sehr gelegentlich mit 
schriftlichen Arbeiten zu tun. 

V. D a s  Schreiben.  

Eine A g r a p h i e  im enge ren  Sinne besteht n icht ;  eine der 
ersten gelangenen Leistungen (am 6. Tage) ist das Schreiben yon gewandt 
ausgefiihrten Buchstaben, die er allerdings zu ganz paraphasischen Worten 
zusammenffigt. Auch alas Kop i e r en  aus D r u c k s c h r i f t  gelingt am 
gleichen Tage mit geringen Fehlern. 

Leider sind die Schreibleistungen nicht vollstfindig systematiseh ge- 
prtift, vet allem fehlt eine Notiz dariiber, wann die F~ihigkeiten dik- 
t i e r t e  B u e h s t a b e n  zu s c h r e i b e n  zurtiekkehrte; am 10. Oktober ge- 
lingt dies fehler]os~ w~thrend ffir das N a c h s p r e c h e n  yon Buchstaben 
noeh 2 Tage vorher eine Reihe yon Fehlern notiert sind. Die Annahme 
scheint mir nicht allzu gewagt, dass die Fahigkeit, Buchstaben auf 
Diktat zu schreiben~ sehon erheblich friiher h~ttte konstatiert werden 
kSnnen. Schon am 2. Oktober (14. Tag) schreibt er diktierte Worte  mit 
einem Anklang an alas Verlangte und aus dem Kopfe den Namen der 
Saalschwester~ den er vorher nicht hat sagen kOnnen und nachher nut 
etwas paraphasiseh entstellt yon seinem eigenen Produkt ablesen kann. 
Zwei Tage sp~tter gelingt zahlenmi~ssig das Aufschreiben diktierter 
kurzer Worte ungefahr gleieh hSufig wie das Nachsprechen unter dem 
Schreiben, wobei aber tier oben (unter III) besprochene Umstand zu 
berfieksichtigen ist~ dass bei dieser Versuehsanordnung das Nachspreehen 
besonders gut erfolgt. Unter den misslungenen sehriftlichen Produkten 

1) 1. c. 
2) 1. c. 
3) S. Meyer, Kortikale sensorische Aphasie mit erhaltenem Lesen. l%ur. 

Zentralbl. 1908. S. 817. 
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finden sieh tiberdies, wie oben ausftihrlicher dargestellt, einige verbal- 
paraphasische Produkte (ausgeschriebene Zahlworte), endlieh verschiedene r 
in donen die paraphasisch entstellten Produkte der l~achsprechversuche 
korrekt fixiert sind, also echte ,geschriebene Paraphasie", die demnacll 
hier nicht nur erschlossen, sondern direkt in ihrer Genese verfolgt 
werden kann; was er in diesen und spliteren Versuchen namentlich beim 
Schreiben lgngerer Worte verfehlt - -  und eine Andeutung dieser StSrung 
war nach seiner Angabe noch nach Monaten zurfickgeblieben, geh6rt 
unter die sub VI zu besprcchende Rubrik. 

VI. D a s  B u c h s t a b e n w o r t .  

Ich fasso u~lter dieser zunfiehst nichts pr~judizierenden Bezeiehnung 
einen Toil  dessen zusammen~ was die , , innere  S p r a c h e "  der AutoreH 
(den , W o r t b e g r i f f "  W e r n i c k e s )  ausmacht, die F~ihigkeit, das Wort. 
in seine Buchstabenkomponenten zu zerlegen resp. aus solchen zusammen- 
zusetzen. Im allgemeinen wird man sieh der (iblichen Darstellung an- 
schliessen dfirfen, dass diese F.ahigkeit ein sehulm~ssiger Erwerb ist; 
ob Individuen, die absolut Analphabeten geblieben~ d. h. aueh yon den 
Elementen des Lesens und Schreibens nichts gelernt haben, zu einem 7 
wean aueh rein phonetisehen Buchstabieren f~ihig sind, mag hier dahin- 
gestellt bleiben. Die n~ichstliegende Prfifilng auf das Erhaltensein des 
Buchstabenwortes ist das Buch~tabierenlassen, wie es auch S t o r c h  1) 
verlangt; ihr p o s i t i v e r  Ausfall ist eindeutig, anders der negative: wo 
wie in unserem Falle der Kranke, gleichviel aus welchen Grtinden~ i~ 
der willki.i,.'lichen Produktion yon Sprachlauten Fehler maeht, da be- 
weist eine unriehtige Buchstabenfolge n i e h t ,  dass das Buchstabenwort ge- 
stSrt ist. Ich babe deshalb zur Prfifung einen Umweg eingesehlagen 7 
den ich schon friiher einmal benutzt hatte: ieh ]iess den Kranken aus 
einzelnen gedruekten Buchstaben Worte zusammensetzen~ ohne ihm das 
Wort vorher zu nennen. Das Resultat am 14. Krankheitstage war tiber- 
rasehend grit, selbst mit l',ingeren Worten; zum Vergleiche verweise ieh auf 
die fr(iheren (dieses Archiv, Bd. 41, H. 2) mit dieser Methode erhaltenen 
sp~irlichen Resultate; dabei ist noch zu bertieksichtigen~ dass im Hol- 
l~ndischen keine grossen Anfangsbuchstaben gebraucht werden, und da- 
mit diese Erleiehterung der Aufgabe wegf~llt. 

Einen gewissen Massstab fiir die ]ntaktheit des Buchstabenwortes 
gab aueh die schon bald (am 16. Krankheitstage) konstatierte Fiihigkeit~ 
r i c h t i g  von f a l s c h  g e s c h r i e b e n e n  W o r t e n  zu u n t e r s c h e i d e n ;  

1) S to rch ,  Der aphasisehe Symptomenkomplex. 
u. Neurol. XIII. S. 607. 

Archly f. Psyehia t r ie .  Bd. 46. Hef t  2. 

Monatsschr. f. Psych. 

51 
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allerdings ist dabei zu berficksichtigen, dass hier auch die ,,optische 
Gesamtform" der Wortbilder eine gewisse Relle gespiett haben kann, 
an deren Bedeutung nach dell Untersuchungen you M e s s m e r  1) wohI 
nicht mehr gezweifelt werden kann. Wiehtiger war es deshalb, dass 
der Kranke nur ganz ausnahmsweise imstande war, die Art des Fehlers 
zu erkennen und ihn zu verbessern; ais ganz intnkt dnrf demnnch das 
Buchstabenwort doch nicht betrachtet werden, in die Art der StSrung 
erhalten wir einen bescheidenen Einblick~ wenn er eimnal bei einer 
spateren Sehreibfibung angibt~ , i r g e n d w o "  mfisse noch ein ,z"  stehen, 
ohne diesem den richtigen Platz anweisen zu kSnnen. 

Ich habe vet einigen Jahren anlgsslich einer Besprecbung des 
Agrammatismus (dieses Archly, Bd. 41~ H. 2) den Versuch gemacht, 
denselben zu den StSrungen der inneren Sprache in Beziehung ztt setzen, 
und im wesentliehen im Anschlusse an frfihere Erwi~gungen B o n h o e ffe r s 
eine einheitliche Deutung versucht2). Sehon damals musste ich abet 
darauf hinweisen~ dass die beiden Erscheinungen im EinzelfaUe keines- 
wegs parallel zu gehen pfiegen. Die vorliegende Beobacbtung mahnt 
jedenfalls erneut zur Vorsicht in der Beurteilung; der ursprfinglichen 
Lehre W e r n i c k e s  a) gemgss wgre die Intaktheit des Wortbegriffes, der 
inneren Sprache, gebunden an die Intaktheit des motorisehen and sen- 
sorisehen Zentrums, inklusive ihrer yon W e r n i c k e  angenommenen 
direkten Verbindungsbahn; spgter~), F o r s t e r  5) hat darauf hingewiesen, 
hat er den Komplex~ an dessen Intaktheit die innere Sprache gebundeu 
ist, offenbar etwus weiter gefasst. Auf nile Fi~lle sollte man voraus- 
setzen, dass in einem Falle: der geradezu einer Auseinanderspaltung der 
beiden Kompouenten von W e r n i e k e s  Wortbegriff entspr~che~ die 
StSrungen der inneren Sprache besonders deutlieh zutage traten. Sehon 
bei der Bespreehung cines Falles yon Leitungsaphasie (Beobachmng I 
der ]etzten Mitteilung) habe ich auf die anli~sslich der vorauszusetzenden 
Schwere der ,,WortbegriffsstSrung" auffallend gute Lesefi~higkeit hin- 
weisen mfissen. Im vorliegenden Fal]e erscheint nun nicht nur das 
Lesen sehr bald intakt~ sondern auch die Sehreibfahigkeit nicbt schwer 
beeintr~chtigt~ und vor a|lem alas typographisehe Schreiben mit Lettern 
schon sehr friih ungestSrt; yon den weiter in betracht kommenden 

1) Messmer, Zur Psychologic des Lesens. Leipzig 1904. S. 28ff. 
2) Analoge Erw~gungen seitdem aueh bei Kle is t  (I. e. S. 518). 
3) Weruicke,  Gesammelte Aufs~tze und kritische Refel'ate etc. Berlin 

1893. S. 106. 
4) We r n i e k e, Der ~phasisch e Sympto menkomplex. Deutsche Kli n ik. 1903. 
5) Forstel'~ Kombination yon transkortikaler mot orischer mit subkorti- 

kaler sensoriseher hphasie. Ch~rit~annalen. XXXI. S.-A. S. 51. 
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St6rungen war der Agrammatismus bier nur angedeutet~ in dem Falle 
yon ,,Leitungsaphasie" fehlte er fiberhaupt; nur der s. v. v. sen- 
sorisehe Agrammatismus, die Unfshigkeit S~tze aufzufassen, war in 
beiden FSllen stark und lange gestSrt. Dass iibrigens StSrungen des 
Satzsinnverst~tndnisses mit Agrammatismus and St6rung des Buehstaben 
wortes nieht notwendig gepaart zu gehen braueht, beweist der sehon er- 
~ h n t e  agrammatisehe Kranke, bei dem das ungest6rte Verst~ndnis aueh 
komplizierterer Fragen and Aufforderungen ausdrtieklieh festgestellt ist. 

Ieh behalte mir vor, auf diese Frage sparer eingehender zuriiekzu- 
~kommen und dabei aueh noeh weitere Beobaehtungen heranzuziehen; 
-soviel ergib* sieh sehon aus den kurzen Andeutungen fiber diese u 
h~ltnisse, dass auetl die hier besproehenen Komplexe nieht stets in gleieher 
tntensititt gest6rt sind. Wenn daher K le i s t  i) eine einheitliehe Spraeh- 
region annimmt~ deren L~sion nieht yon dee Oer t l i ehke i t~  sondern 
nur yon dem G r a d e  der SeMtdigung abh~ingig zu einer Dissoziation deE 
Wort- und Lautbegriffe ftihre~ so sind dagegen die gleiehen Be denken 
zu erheben, wie ieh sie fi'fiher gegen die nahe verwandten Freudsehen 
Annahmen ausgeftihrt habe. Ja man wird sogar Lewandowsky2)  
~ieht ganz unreeht geben kSnnen~ wenn er die Versehwommenhei~ des 
Begriffes der ,,inneren Spraehe" beklagt~ wobei er NB[ noeh nieht einmal 
die Ausdehnung im Auge hat, die der Begriff bei den franz6sisehen 
Autoren als langage int6rieur resp. paro]e int6rieure angenommen hat a). 
Zum mindesten seheint es mir zurzeit noeh geboten, unbesehadet sieh 
aufdrAngender Beziehungen und daraus gefolgerter grkl~rungsversuehe 
.aueh auf diesem zweifellos weiterer Durehforsehung werten Gebiete die 
einzelnen Tatbest~.nde in mSgliehst exakter und objektiver Weise darzn- 
stellen. 

VII. Rechnen und Ziffern. 

Ieh betmndle die R e e h e n f f t h i g k e i t  des Patienten nnd sein Ver- 
halten gegenfiber Ziffern resp. Zahlworten in allen Formen gemeinsam~ 
weft eine getrennte Darstellung kaum durehfiihrbar ist, die eine Funk- 
~ion vielmehr stets zur Kontrolle der anderen herangezogen werden 
musste. 

Auffallend war m dass sehon unter seinen ersten spraehlichen Pro- 
<tukten (am 6. Krankheitstage) einige Zahlworte ersehienen. Leider ist 
.dann einige Tage night speziell naeh dieser Riehtung bin geprfift; 

1) 1. c. S. 526. 
2) Lewandowsky,  Die Fnnktionen des zentralen Nervensystems. Jena 

1907. S. 343. 
3) Vergleiehe Egger~ La parole int6rieure. Paris 1904. 

51 * 
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manche der bald als erhalten erwieseneu Funktionen h~tte sich sonst 
mSglieherweise noch frfiher naehweisen lassen: immerhin wnrde sehon am 
7. Tage gelegentlieh festgestellt, dass er die Bezeiehnung fiir ,,ein" und 
,~zwei" zu finden wusst% am folgenden beginnt er - -  wohl in Erinnerung 
an frtiher vorgenommene Reihenversuehe? - -  beim Ausstreeken de." 
Finger ein Stiiek der Z a h l e n r e i h e .  Die F g h i g k e i t ,  Z a h l w o r t e  
zu f i nden  und a u s z u s p r e e h e n  restituiert sieh dann sehr raseh: am 
2. Oktober (13. Tag), we die analoge Aufgabe, Gegenstandsbezeiehnungea 
zu nennen, noch ganz misslingt, gibt er unter 25 Versuehe~ die Zahl yon 
1--15 Fingern anzugeben: 28 real korrekte Antworten;" aueh das Ver-  
s t ~ n d n i s  f~ir Z a h l w o r t e  ist am gleiehen Tage, wenigstens innerhalb 
der niederen der Prtiflmg zug~tngliehen Werte restituiert, dies in Ueber- 
einstimmung mit d e m u m  die gleiehe Zeit ziemlieh vollstgndig wieder- 
hergestellten Einzelwortverst~indnis. Das B e n e n n e n  yon  Miinzen f6rdert 
noeh einige Tage sp~iter (5. Oktober) z. T. falsehe Wertangaben zu Tage; 
dagegen gelingt das  A b l e s e n  d er Uhr  fehlerlos, unter Benutzung der 
mannigfaehen dafiir mSgliehen Ausdrtieke. Das N a e h s p r e e h e n  bleibt 
aueh auf diesem Gebiete am lftngten - -  noeh am 10. Oktober - -  
sehwer gestSrt; bezfiglieh maneher Details (z. B. des Haftens einmal 
gemaehter Fehler) sei der K/irze halber auf die Krankengesehiehte ver- 
wiesen. 

Das V e r s t ~ n d n i s  ffir die B e d e u t u n g  gesehriebener Z a h l e n  ist 
bereits am 1. Oktober weitgehend restituiert, wie er dureh die korrekte 
schriftliehe LSsung aufgeschriebener Aufgaben, vor Allem tier Additionen 
beweist. Das L a u t l e s e n  der  Z a h l e n  gelingt dagegen noeh sehr 
sehlecht, erst am 3. Oktober (etwa parallel mit dem Buchstabenbe- 
nennen) bessert sich die Funktion; sie restituiert sieh aber nieht voll- 
st~ndig; sowohl im Beginn als auch sp~tter vermag er h~ufig die Zahlen, 
die er eben selbst als Resaltate aufgeschrieben, nicht korrekt abzulesen; 
(NB: ist bier die Unf~higkeit das Gesehriebene zu lesen (nur l a u t  zu 
lesen!) nat~irlieh ganz anderer Genese als in den F~llen ,subkortikaler 
Alexie" mit erhaltenem SehreibvermSgen). Naehdem sieh das Lautlesen 
yon Worten restituiert, gelingt es unter Umstanden (cf. 5. Oktober) 
ihn zum riehtigen Ablesen des ausgeschriebenen Zahlwor tes  zu ver- 
anlassen, wahrend die entsprechende Ziffer naehher wieder unriehtig 
und zwar ausnahmsweise sogar n i c h t  als reines Zahlwort gelesen wird. 

Das Z a h l e n s e h r e i b e n  an sieh gelingt you Anfang an, ebenso 
wie das Sehreiben fiberhaupt; sehon am 1. Oktober ist er imstande~ 
wenn aueh noeh nicht ohne Schwierigkeiten und gelegentliche Fehler~ 
bestimmte Zahlen~ die Resultate seiner tlechnungen aufzusehreiben; das 
A u f s e h r e i b e n  d i k t i e r t e r  Z a h l e n  dagegen gelingt noeh am Naeh- 
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rage, zwar vielleicht e t w a s  besser als das Nachsprechen~ aber doch 
noch sehr unvollstfindig; dieselbe Aufgabe gelingt noeh am 10. Oktober 
nur etwa in der H~lfte der Fs, lle; Nachsprechen und Diktatschreiben 
yon Zahlen sind bemerkenswerterweise die Fm~.ktionen, die noeh zuletzt 
am sehwersten gestSrt sind. Da unterdessen ]~ngst in zahlreichen 
F~llen festgestellt ist~ dass el" die gesagten Zahlen versteht (er z'~hlt 
entsprechende Einheiten resp. Ge]dsummen fehlerlos zusammen), dass 
er ferner an sieh eine ,gewollte a Zahl sehr wohl zu sehreiben imstmlde 
ist (er sehreibt die Resultate seiner Aufgaben, den Wert einer vorge- 
legten Reihe yon Mtinzen), so tritt die St0rung des Diktatsehreibens 
xon Ziffern in enge Beziehung zu der am l~ingsten dauernden StSrung 
des Naehsprechens. Auch hier taueht wieder die Frage auf, die ich 
sehon frSher bei der Bespreehung des Falles yon Leitu,gsaphasie (Be0b- 
achtung I der letzten Mitteilung) kurz angedeutet und die aueh beziig- 
lieh des Nachspreehens in unserem Falle zu erheben ware, wa,'um der 
granke doeh nieht auf dem Umwege tiber den ,l~ingeren Bogen" zum 
korrekten Zahlensehreiben (und Naehspreehen) kam, der j% sehematiseh 
betraehtet, intakt wgre. Tats~tehlieh seheint mir die sehematisehe Be- 
traehtmlg freilieh m~z,reiehend and die Annabme, dass ein Weg absolut 
gesperrt~ ein anderer absolut intakt gewesen sei~ nieht zul~tssig. Ieh 
glaube, dass die - -  gerade datum zum Teil in extenso wiedergegebenen 
- -  Resultate der einsehl~igigen Priifungen erweisen~ dass diese Intaktheit 
nur sehr cum grano sails zu verstehen sein kann; man gewinnt viel- 
mehr den Eindruek, dass j e d e  de r  e i n z e l n e n  F u n k t i o n e n  g e s t S r t  
w i rd ,  wenn  g l e i e h z e i t i g  e ine  v e r w a n d t e  d a n e b e n  a b l a u f e n  
so l l  (z. B. Auffassen und Spreehen beim Naehspreehen.) Die Produkte, 
die ja, wie mehrfaeh hervorgehoben, fast stets aueh, wenn sie unriehtig 
siad, doeh zum Mindesten Zahlen darstellen~ gewg, hren einen gewissen 
Einblick in die Vorg'ang% die zwisehen den beiden Endstationen statt- 
haben, wenn es aueh nieht gelingt, alle F e h l e r  sehematiseh auf einige 
wenige Kategorien zuriiek2ufiihren: er zlihlt eine Zahlenreihe korrekt 
zusammen~ erkennt also die einzelnen Summanden, liest sie aber mit 
wenigen Ausnahmen falseh vor~ sehreibt Bin riehtiges Resultat und liest 
aueh dieses falseh; was er liest, zeigt zum Tell wenigstens beziiglieh der 
Stellenzahl~ eines Teiles des Zahlnamens (34 start 32) Uebereinstimmung 
mit der Aufgabe, in anderen Fallen produziert er statt einer zwei- 
stelligen Zahl zwei einstellige (start 72 z. B. 2 und 9~ wobei wohl die 
9 yon 8 X 9 mitwirkt) und korrigiert sieh dann~ indem er die 2 und 
9 wenigsten,~ z,  der zweistelligen 92 umformt, in manehen Fallen 
(fibrigens selten) perseveriert eine einmat ausgesproehene Zahl z. B. die 
9~ ill anderen ist die Genese des Fehlresultates nieht zu eruieren; ganz 
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besonders interessant ist eine Aufgab% die ieh nieht unterlassen kann, 
hier im Texte noehmal zu reproduzieren. 

Vorgeschrieben 3 X 9 = ? Er schreibt 24. Liest dann 4 >( vragen 
3 X 8 ~ 24: dabei streicht er spontan die falsehe 24 aus und ersetzt 
sie dureh die richtige 27; auf das Ablesen der vorgeschriebenen Auf -  
g a b e  influenziert also sicbtiieh sein eigenes urspr~mgtieh falseh gesehrie- 
benes R e s u l t a t  - -dabe i  aber fMlt ihm der niedergesehriebene Fehler 
auf u n d e r  korrigiert ihn spontan; ziemlieh analog sind einige Resu|- 
rate der Untersuchung am letzten Tage: 

Diktiert Sagt Sehreibt 
9 X  5 ? 7 X  5---~30 6 X  5 = 3 0  

12>4, 8 .9 7 X 1 2 = = 7 2  6 X 1 2 = 7 2  
7 •  9.9 v •  9 = s ~  9 •  9 = S l  

20 + ao .9 35 20 + ~5 = 35 

Die WiederhoIung derartiger F~IIo schliesst die anlfisslieh einer 
Einzelbeobachtung mbgliche Mutmassung zuf~lliger Uebereinstimmung 
wohl mit Sicherheit aus. Ffir das N a c h s p r e c h e n  yon Zahlen gilt 
Aetmliehes wie ffir alas Lesen; auf das interessante Resulta~ 6 und 11 
statt 66 babe ich oben sehon hingewiesen; welm er Zahlen nachsprechea 
und dana sehreiben soll, gelingt zuweilea beides, ganz ausnahmsweise 
das Nachspreehen nieht, woh| abet das Schreiben~ h~ufiger sehreibt er 
die falsehe Zah]~ die er gesprochen, auoh nieder. Gerade diese Er- 
scheinung konnte ich auch bei der mehrfach erw~thnten Leitungsaphasie 
feststellen und ieh habe anl~sslich dieser frfiheren Beobaebtung im 
Yereia mit einigen verwandten die Vermutung ge~tusser L ob hier nicbt 
optisehe Zahlbilder - -  eventuell natfirlieh nicht der Aufgabe ent- 
spreehende - -  eine Rolle spielen. Bald nachher hat mir die bier vor- 
liegende Beobachtung Zweifel geweckt~ ob die damals so plausibel er- 
scheinende Annahme den offenbar viel verwickelteren Verhttltnissen ge- 
niigt. Ich mbchte reich daher auch einer nur ad hoc zu konstruierenden 
Erklarung der jetzt erhobenen Befunde enthalten. Naehdrficklich aber 
mOehte ich auf einen fiber allen Zweifel erhabenen Befund hinweisen: 
Trotz der mannigfachen oben besprochenea Stbrungea gen~igte das Yer- 
st~ndnis und die Ausdrucksfahigkeit des Patienten (nameatlich auf schrift- 
lichem Wege) doeh ftir den Nachweis~ dass er~ und zwar wenige Tage 
nach dem Unfall~ zu einer Zeit, wo die spraehliehen Funktionen noeh 
minimal waren~ r e c h n e n  k o n n t e  und zwar vermochte er nicht nur 
Einmaleinsaufgaben zu 15sen, die eventuell als einfache Reihenleistungen 
ablaufen, sondern er war aueh imstand% Z a h l e n r e i h e n  zu a d d i e r e n .  
Die ersten Aufgaben waren zwar ganz einfach (ob nieht auch Additionen 
mehrstelliger Zahlen, wie sie sp~tter ge]eistet warden, schon damals ge- 
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hngen  w~iren, ist leider nieht untersueht); prinzipie]l aber ist es ge~ 
niigend, dass fiberhaupt Rechnungen ausgefiihrt werden konnten~ na- 
mentlieh angesichts der apodiktisch aufgestellten Bebauptung M o u t i e r s  1) : 
,,Les troubles du ealeul sent g~n4ralement des plus marquds . . . . . .  
]kS operations du calcul les plus 61~mentaires disparaissent rapidement, a 
Tats~iehlieh sind die aphasischen Kranken, die noch einiges im Reehnen 
zu leisten vermSgen~ keineswegs so seltene Ausnahmen: wenn es geling b 
eine Verst~indigungsm6gliehkeit zu finden. 2) Allerdings - -  und dieser 
Punkt verdiente aueh bei der Frage der ,Demeuz" der Aphasischen 
mehr gewiirdigt zu werden - -  werden die Resultate versehieden aus- 
fallen, je naehdem man friseh Erkrankte mit zirkumskripten Sch~idi- 
gungen im Krankenhaus oder die langj;,ihrigen Insassen der Siechen- 
h~iuser mit ihren meist multiplen Herden und hiiufig iiberdies diffus 
geschiidigten Gehirnen zu untersuchen Gelegenheit hat. Es ist sicher 
kein Zufall, dass gerade einige der symptomatologiseh lehrreichsten 
Mitteilungen der letzten Jahre [die sehon erw~ihnten yon G o l d s t e i n  8) 
L e w a n d o w s k y  ~) und namentlieh yon Rosenfe ldS) ]  ebenso wie meine 
frfihere Mitteilung fiber Agrammatismus und die hier vorliegende trau- 
matische Sehiidigungen betrafen. Unter dem Gesiehtspunkte der sympto- 
matoiogischen Durcharbeitung der Aphasie ware es dringend zu wfinsche% 
dass gerade diese leiehteren und heilbaren F~ille m6glichst eingehend 
studiert wfirden, die lange Zeit uuter dem Vorherrsehen einer aus- 
schliesslieh anatomiseb-lokalisatoriscben Betrachtungsweise einigermasser~ 
Vernachl~issigt wurden. 

Betraehtet man den Gesamtverlauf des Falles, so erseheint er ge- 
radezu als Paradigma ftir die frfiher yon mir aufgestellte Kategorie, iI~ 
der das klassisehe Bild der Wern i ekesehen  Aphasie dutch S u m m a t i o n  
direkter und indirekter Herdsymptome zustande kommt, eine Auffassung, 
die inzwisehen dutch Untersuehungen Q u e n s e l s  6) aueh unter anatomi- 
sehen Gesiehtspunkten eine gewisse Stiitze gefunden hat. Man wird 

1) l. e. p. 214. 
2) Vergl. z. B. die sehr hfibsche Beobaehtung bei P~tres:  1. e. S. 349 

und einige Hinweise bei En tz i an :  Ein Beitrag zur Lehre yon der sensorisehen 
Aphasie. Diss. Jena 1899. S. 60 ft. 

3) ,Journal f. Psychol. Bd. 6. S. 172. 
4) 1. c. 
5) l~osenfe ld ,  Ueber einige Ausfal]ssymptome bei Verletzung der 

linken Grosshirnhemisph~ire. Zentralbl. f. Nervenheilkunde. 1907. S. 240. 
6) Quense l ,  Ueber Erscheinungen und Grundlagen der Worttaubheit. 

Deutsche Zeitschr. f. Nervenheilk. Bd. 35. S. 25. 



800 Dr. K. Heilbronner, 

jedenfalls nicht bereehtigt seit h ftir die Rfiekkehr des Spraehverst~ind- 
nisses naeh wenigen Tagen ein vik'triierendes Eintreten anderer Gebiete 
heranzuziehen; die rasehe Restitution weist vielmehr darauf bin, dass 
zun~ehst - -  wenn man will, im Sinne der Monakowsehen Diasehis[s, 
m. E. wahrseheinlieh dutch meehanisehe Fernwirkung der L~is ion-  
gesehiidigte Partien des Sehlafelappens sieh sehr bald wieder restitniert 
haben. Nit dem Sehwinden der ,Worttaubheit" entfallt dasjenige 
Symptom~ das den Zustand am meisten tier Werniekesehen Aphasie 
~hnlieh erseheinen iiess. Was fibrig bleibt liesse sieh am ehesten wieder 
als L e i t u n g s a p h a s i e  auffassen. Ieh babe die Frage, welehe Bedeu- 
tung dem Naehweise des Bestehens einer Leitungsaphasie im Sinne 
Werniekes und spezielI dem Naehweis einer elektiven StSrnng des 
Naehspreehens zukommt~ frtiher so eingehend er6rtert, dass ieh bier 
nieht noehmaI darauf einzngehen branehe. Dagegen mSehte ieh darauf 
hinweisen, dass die besehriebene Beobaehtung, und wie ieh gleieh be- 
rouen m6chte, aueh einige andere, noch eine weitere Differenzierung der 
Funktionen erkennen lassen. Rein l)syehologiseh betraehtet ware der 
Zustand in der Hauptsaehe dahin zu priizisieren, dass der Kranke nieht 
imstande ist, yon einem spraehliehen Geh(irseindrueke aus~ den er korrekt 
auffassen muss, denn er erkennt ihn inhaltlieh~ den Uebergang auf den 
- -  naeh dem Ergebnis zahlreieher anderer Prfifungen aueh seinerseits 
tadellos funktionierenden - -  Spreehapparat zu vollziehen. Gel~tufigen 
Ansehaungen fiber das Benennen entsprechend, wonaeh sieh zwisehen 
das Sehen des zu benemlenden 0bjektes und das Ausspreehen der Be- 
zeiehmmg die Vorstellung dieses Namens einzuschieben h~itte, mfisste 
aueh das Benennen Not gelitten haben. Dies trifft aueh im allgemeinen 
ffir das Benennen yon Objekten zu: neben der StSrung des Naehspreehens 
besteht eine , ,amnest ische Aphas ie" ;  dabei glaube ieh aber noehmals 
daranf hinweisen zu dfirfen: dass die amnestisehe Aphasie in diesem 
(uud analogen) Fallen vielleieht doeh anderer genese ist, als flit das 
Gros angenommen wird. Ffir diese gilt die Hypothese, und die Selbst- 
beobachtung bei der normalerweise vorkommenden Wortamnesie seheint 
dies zu best~ttigen~ dass die Erinnerung an die Bezeichnung nieht oder 
~mvollkommen auftritt. Dementspreehend genfigt aueh beim Amnestiseh- 
Aphasisehen im gewShnliehen Sinne die Weekung der Erinnerung dutch 
Vorspreehen~ mn das Benennen mSglieh zu maehen; demgegentiber ware 
ftir den vorliegenden Fall zu erw~gen, ob die Sehwierigkeiten beim Be- 
nennen nieht auf ersehwerte Uebertragung riehtig auftauehender Be- 
zeiehnungeu auf den Sprechapparat zuraekzuffihren sind. Gewisse Beob- 
aehtungen bei der frfther besehriebenen Leitungsaphasi% die ieh sehon 
damals hervorhob (sie musste trotz sehr  gut erhaltener Spreehfahigkeit 
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doch neue Bezeichnungen, z. B. Names, erst sp~'echen lernen, bis sie ibr 
ohne Schuierigkeiten zu Gebote standen), liessen sich wohl im gleichen 
Sinne deuten. Auch die zahlreichen Fehler unseres Patiente~l beim 
Zahler~spreehen: w~hrend doch die Zahlvorstellungen ausweislich der 
guten Rechenresultate jedenfalls weniger gesch~tdigt, wenn nicht ganz 
ungeschi~digt waren~ weisen in gleieher Richtung. 

Der theoretisch postulierte Parallelismus zwischen StSrung im 
Nachsprechen und Benennen gilt aber hier nm" ffir das reine Benennen 
yon Gegenst~tnden oder sonstiges Finden yon Bezeichnungen~ nicht ffir das 
Bezeichnen yon Buehstaben - -  das Lesen; das Lesen gelingt besser als 
das Nachsprechen~ so sebr~ dass der Fatient sogar spontan Lesefibungen 
zur Besserung seiner Sprachfsnktionen unternimmt. Man wfirde also zu 
der Annahme gezwungen, dass der Uebergang yon optischen Eindr~icken 
mit rein (sprachlich) symbolischer Bedeutung a~Jf den Sprechapparat 
]eichter vonstatten ging~ als der Uebergang yon Geh(irseindrficken aus. 
Ich wfirde at~f dies% unseren gel~tufigen u fiber den psycho- 
10gischen Vorgang beim Lesen widersprechenden Beobachtmlgen hier 
nicht eingehen~ wenn ich nicht - -  zu meinem Staunen - -  h~ttte kon- 
statieren kSnnen, dass das Verhalten auch in anderen einschI~igigen 
Falleu beobachtet wurde. Von den zum Vergleich heranzuziehenden 
F~tlIen hat alIerdings der yon P ick  als Leitangsaphasie verOffel~tIichte 
in Bezug auf das Lautlesen kaum mehr geleistet als beim Nach-  
sprechen~ w~thrend das Verst '~ndnis  des Gelesenen nur a]s ,sehr ge- 
ring" bezeiehnet ist. Der Fall ist abet trotz maneher Uebereinstimmung 
mit~ dem yon Wern icke  theoretiseh konstruierten Bilde und den spater 
verSffentlichten Beobachtungen doch wesentlieh scbwerer und kompli- 
zierter~ wie er ja auch anatomiseh unerwartet schwere Veranderungen 
aufwies. Von den im engeren Sinne hierher gehSrigen F'allen konnte 
ich bei dem frfiber mitgeieilten yon Leitungsaphasie feststellen (1. c.~ 
S.-A.: S. 43): :~Das Lautlesen yon Buehstaben gelingt erheblicb~ das 
Lautlesen yon Worten etwas besser als das lqachsprechen yon Buch- 
staben bzw. Worien. ~ In dem mehrfach erwiihnten Falle yon Lewy 
ist ko~statiert ~): ,~Ein hOehst erstaunlicher Befmld bei diesem hochgradig 
,erschwerten Spont:m- und 5~achsprechen  2) ist~ dass das lau~e wie 
das leise Lesen bis auf ganz gelegentliehe Paraphasien frei und mit 
Verst~tndnis geschieht." lm Falle Kle is~s  war die Difl'erenz weniger 
ausgesprochen: zwar las Patientin Buehstaben richtig laut, diese ver- 
mochte sie aber yon Anfang an auch nachzt~sprechen. Beim Lauflesen 

1) i. c. S. 804. 
2) ich kursiviere. 
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yon Worten traten dieselben Parapbasien auf, wie beim Nachsprechen 
yon Werten. Die erhaltene F~ihigkeit~ Buehstaben l aut  zu lesen~ bleibt 
immerhin noch bemerkenswert. Die ganze Frage der LesestOrungen im 
Rahmen der sensorischen Aphasie (im weitesten Sinne) bedarf jedenfalls, 
namentiieh im Hinblick auf die einschl~gigen Feststellungen Quenselsl)~ 
noeh sehr eingehender Naehpriifung. [eh glaube immerhin, dass die 
bier angeffihrten Beispiele genfigen~ um individuelle Besonderheiten aus- 
schliessen zu kSnnen; eine besondere Lesegewandtheit kSnnte fiberdies 
nut bei der Patientin Lewys (Kassiererin) in Betraeht kommen. S. Meyer 
hat f[ir seinen Fall erhaltenen Lesens bei sensorischer Aphasie und 
wenige analoge yon ihm angeffihrte derartige individuelle U e b u n g -  
vielleieht mit Recht - -  angenommen; er hat weiterhin die Annahme aus- 
gesproehen, dass derartige Individuen ,optiseh-motoriseh-akustiseh" 
lesen: sein Kranker bewegte beim Lesen stets die Lippen. Die Beob- 
aebtung K l e i s t s  scheint diese Annahme zu stfitzen: seine Kranke 
hatte die - -  angesichts des geseh~digtea Lautlesens von Worten fibrigens 
sehr auffallende - -  Neigung~ unter Aussprechen der Worte und bis zu- 
letzt unte,' deutliehen Mitbewegungen der Lippen zu lesen; verhinderte 
man sie daran dutch den Auftrag, die Zonge herauszustreckm b so konnte 
man ihr anfangs das Lesen fiberhaupt unmSglich machen. Demgegen- 
[iber mSehte ich bier erg~nzend noeh erw~hnen~ dass yon einer der- 
artigen motorischen HiKe bei dem bier besehriebenen Kranken nicht die 
Rede war: er las~ wie sich namentlich anlgsslieh der Prfifungen mit den 
Zettelehen mit Gegenstandsbezeiehnungen ergab~ auf Anbieb :ohne irgend- 
welcbe sichtbare Mitbewegungen; auch bei der frfiher beschriebenen 
Patientin ist (cf. daselbst u VI) ausdriicklich festgestellt, 
dass der Inhalt des Gelesenen verstanden wurd% auch wo das Laut- 
lesen ganz unadi~quate Produkte - -  in anderen Fiillen inhaltliehe 
Variationen des vorgelegten Textes ergeben hatte; ich glaub% wie ich 
oben schon angedeutet~ dass das bisher vorliegende Material nicht aus- 
reicht, mit Aussicht auf Erfolg eine ,,Erklarung" dieses nngewShnlichen 
Verhaltens de,' Leseffihigkeit zu geben. 

Die gleiche Skepsis hatte reich seinerzeit auch veranlasst, auf die 
mSgliche Lokalisation der Li~sion in dem friiber mitgeteilten Falle volt 
Leitungsaphasie nicht nither einzugehen und die 5fter behandelte Frage 
ihrer Beziehungen zu Litsionen in der Insel ~) nur kurz zu beriihren. 

Der vorliegende Fall erlaubt nun den Versuch einer wenigstens 
ungefi~hren Lokalisation, zuni~chst ohne Berficksichtigung der feinerea 

1) 1. c. S. 51. 
2) vgl. daza: Giannuli~ L'insula di Reil. Riv. sperim. 1908. XXXIV. 

S. 321. 
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Details der Aphasie auf Grund einiger Nebenerscheinungen. Man wird 
nach dem oben ErSrterten: namentlich angesichts der sehr raschen Re- 
stitution des Wortverstlindnisses annehmen dfirfen, dass das Hauptgebiet 
der Wernickesehen Stelle fi'ei war~ dass abet der - -  all sich wohl 
nicht sehr ausgedehnte traumatische Herd - -  diese Stelle dureh Nach- 
barschaftswirkung zu schlidigen geeignet war. Ffir die Entscheidung 
der Frage, ob die Liision mehr nach vorne oder mehr nach. hinten an- 
zunehmen ist~ kommen folgende Erwiigungen ill Betracht: Hemiopie war 
schon am 34Tage mit Sicherheit auszuschliessen; dieser Befund spdcht 
sicher nicht ffir eine Ausdehnung tier Liision gegen dell Okzipitallappen 
zu~ we~m man sich vergegenw~rtigt~ wie sich bei einer Ausdehnung der 
Herde nach dieser Richtung fast regelm'assig zum Mindesten initial 
hemiopische StSrungen nachweisen lassen. (~NB. auch bei den gewShn- 
lichen F~tllen yon sensorischer Aphasie lassen sich bei geeigneter Prfifung 
hemiopische Stiirungen als initiale Fernerscheinungen fast stets, jedenfalls 
viel hgufiger nachweism b als nach den gelaufigen Darstellungen zu er- 
warten ware.) Ffir eine mehr nach vorn getegene L~tsion spricht da- 
gegen die m o n o p a r e t i s c h e  5tih'ung im Fazio-Lingualgebiete~ die 
jedenfalls bei okzipi to-temporalen Herden nicht vorzukommen pfiegt. 
Im gleichen Sinne spricht auch die Loka]isation der sichtbaren Residuen 
der Verletzung (blutige Suffusion, sich bis auf das linke Augenlid 
erstreckend). 

Man wfirde also au{' Orund dieser Erwltgungen doch wieder attf 
cine Lokalisation in der lnsel verwiesen; ieh halte es, wie oben ange- 
deutet, trotz einer Reihe anscheinend dagegen spreehender Befunde nicht 
fiir ausgesehlossen, dass die Fiille mit der hier geschilderten 8tSrung 
des Nachsprechens tats~ichlieh mit Inselllisionen in Verband zu bringen 
sind~ wenn ieh auch tiberzeugt bin, dass die Verh'alt~fisse nicht so ein- 
faeh sind, wie sie sich naeh dem Schema bei einer Unterbrechung der 
,sensorisch-motorischen Bahn" zu gestalten h~itten. Von den drei anderen 
Fiillen, die ich oben bezfiglich der Symptomatologie zum Vergleich 
heranziehen konnte~ hatte meine Patientin, die etwa 14 Tage nach Ein- 
tritt der Aphasie aufgenommen war~ keinerlei L~ihmungserscheinmlge, b 
die etwa f~ir die grobe Lokalisation h~itten herangezogen werden kSnnen. 
Von der Kranken Lewys  ist beriehtet, dass die St6rung mit einem 
zweistiindigen Zustande einsetzte, in dem sie nicht ein Wort heraus- 
brachte. Vielleicht l~sst diese Angabe darauf schliessen: class aueh bier 
der Herd seine Wirkung mehr nach vorne geltend machte: die Schi]de- 
rung des lnitialzustandes entspricht jedenfalls mehr dem einer vor- 
fibergehenden Sch~tdigung der Brocaschen als der Wernickeschen 
Stelle; bei dieser Kranken war auch das Sprachverstandnis am besten 
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erhalten; Hemiopie bestand nicht. In dem Falle Kleis ts  bestand au~ser 
der Faeio-Lingualp~res~ auch ei~e geringe Extremit~tenparese, wieder ohn~ 
Hemiopie. Im ganzen ist das Ergebnis bezfigiieh der Begleitersehei- 
nungen in diesen VergleiehsNllen wenig ergiebig. Ein 8ektionsbefund 
liegt nut in dem Pieksehen kliniseh und anatomiseh viol komplizier- 
teren Falle vor. Die Aussieht~ aus dem Sektionsbefunde gerade ffir 
diese feineren StSrungen Aufsehluss zu erhalten~ wird fibrigens goring 
bleiben~ solange eine Sehwierigkeit nieht behoben ist, die ieh frtiher 
betont: dass wit aus dem Sektionsbefunde~ aueh an Seriensehnitten, zwar 
ablesen kSmien, welehe Territorien grob zerstSrt und welehe Bahnen 
einigermassen kompakt degeneriert sind, fiber die Funktionsttiehtigkeit 
oder Funktionsseh~tdigung des intakt erseheinenden Restes dagegen niehts 
wissen; ganz abgesehen davon~ dass gerade diese ,,subtilen" Fglle~ wie 
aaeh der gfinstige Ausgang der 4 hier mehrfaeh zusammen genannten 
Beobachtungen beweist~ jedenfalls weitgehender Restitution f~hig sind. 
Zun~iehst werden also Untersuehungen wie die vorliegenden nut der 
Psyehopathologie der SpraehstSrungen zugute kommen und h6ehstens 
sehr vorsiehtige Sehlfisse bezfiglieh der anatomisehen Ursaehen zulassen. 
Das Resultat derselben liesse sieh etwa in folgender Weise zusammen- 
fassen : 

Anges ieh t s  der Mannigfa l t igke i t~  in der s ieh die eiu- 
ze lnen Kom ponen t en  der a p h a s i s e h e u S t S r u n g e n z u d e n T y p e n  
k o m b i n i e r e n ,  wie sie die k l in i sehe  B e o b a e h t u n g  e rk en n en  
lass t ,  i s t  die Annahme yon tier bland zu weisen ,  dass diese 
l e t z t e r e n  n u r I n t e n s i t ~ t s g r a d e  e ine r  g l e i ehwie  zu de f in i e ren -  
den oder  zu l o k a l i s i e r e n d e n  e i n h e i t l i e h  ,~Spraehfunk t ion"  
d a r s t e l l e n ;  diese M a n n i g f a l t i g k e i t  weis t  ~=ielmehr auf eine 
f u n k t i o n e l l e  und ~ e r m u t l i e h  aueh l o k a l i s a t o r i s e h e  Di f fe ren-  
z i e rung  n ieh t  nur bezf igl ieh der e lementa rs ten~  sondern  aueh 
b e z t i g l i e h d e r  , f e i n e r e n "  Vorg~tnge, de ren  S t S r u n g e n  sieh als 
a p h a s i s e h e  da r s t e l l em Wenn gle iehwohl~ wie zu g eg eb en  
werden  muss,  die a n a t o m i s e h e  g n t e r s u e h u n g  diese  Annahme  
noeh n ieh t  zu bes t~ t igen  ve rmoeSt  hat ,  so ist  das im We- 
sen t l i ehen  d a r a u f  zu r t i ekzuf i ih ren ,  dass  die a n a t o m i s e h e  
U n t e r s u e h u n g  aueh an S e h n i t t s e r i e n  sieh naeh Massgabe der 
heu t igen  U n t e r s u e h u n g s t e e h n i k  noela mit  der F e s t s t e l l u n g  
r e l a t i v  g robe r  Ver~nderungen  begni igen muss nnct tiber die 
F u n k t i o n s f ~ h i g k e i t  oder  Seh~tdigung der g r o b - a n a t o m i s e h  
i n t a k t  e r s e h e i n e n d e n  6 e b i e t e  n ieh ts  aussagt .  


